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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
[bookmark: _GoBack]
Autorka koncipovala zajímavou bakalářskou práci, jejíž téma se bezesporu pojí se sociální pedagogikou. V práci se zaměřila na činnost asistentů pedagoga v době koronavirové pandemie. Toto téma popsala čtivě, celistvě a bez závažných chyb. Bakalářská práce je psána kultivovaným stylem a z práce je patrný zájem autorky. 
Silné stránky: 
+ dobře koncipovaná teoretická část, bylo by však vhodné více provázat jednotlivé části textu odbornými komentáři autorky, aby práce nepůsobila kompilačním charakterem, 
+ v kvalifikační práci jsou vymezeny stěžejní pojmy, které s daným tématem souvisí, 
+ velmi dobře stanovené výzkumné cíle, 
+ volba designu tematické analýzy, 
+ vymezení výzkumného souboru a způsobu výběru výzkumného souboru, 
+ velmi dobrá diskuze k výstupům empirické části, 

Slabé stránky:
· Některé výzkumné otázky mají spíše kvantitativní charakter (Co asistenty pedagoga motivovalo k výkonu práce? Jak hodnotí asistenti pedagoga spolupráci a komunikaci s ostatními participanty v období uzavření ZŠ? 
· Bylo by vhodné jednotlivá výstupní témata precizněji pojmenovat (nejen Vztahy; Důvody atd.).

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
Uveďte, jak byste inovovala své téma. Jaký nový přístup by se dal k dané problematice zaujmout? 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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