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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
· Akcent nejen na negativní, ale i pozitivní pohled na stárnutí a stáří.

· Autorka dokáže adekvátně vybrat citovanou literaturu. V práci jednoznačně odlišuje citace              od autorského textu. 
· Líbí se mi, že pracuje s registrem sociálních služeb.

· Participanti z řad klientů služby i jejich rodinných příslušník.
· Zvolen náročný design zakotvené teorie.

· Oceňuji aktivní přístup studentky, snahu posouvat svou práci kvalitativně dopředu.

Slabé stránky:

· Drobné formální chyby, například v osnově nejsou vygenerovány všechny podkapitoly.
· Jazyková stránka projevu vykazuje drobné nedostatky v oblasti základní konvence vědeckého psaní (text je méně náročný, propracovaný). Autorce tu a tam činí obtíže zapojovat citovanou literaturu    do textu, také autorský text je méně zdařilý.
· Třetí výzkumná otázka – odpovídá kvalitativní strategii?
· Zakotvení bylo realizováno částečně, je patrná menší zkušenost autorky s tímto náročným designem.
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

1. Z jakého důvodu jste kategorie na str. 39 vyjádřila v podobě cyklického modelu? Má to nějaký hlubší význam?


	Celkové hodnocení*
	
	
	C
	
	
	

	Datum: 11. 5. 2022
	Podpis:


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





