POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni studenta Jana Chromc&akova

Nazev prace Analyza nadstandardnich aktivit poskytovanych
soukromymi a verejnymi matefskymi Skolami

Jméno a pfijmeni oponenta | PhDr. Petra Fenykova, Ph.D.
prace

Studijni obor/program U itelstvi pro materské Skoly

Forma studia prezencni

Kritéria hodnoceni prace Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS
Prehlednost a ¢lenéni prace C

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i
stylisticka uroven textu)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni
citaCni normy, estetickd uprava, kvalita abstraktu, prace C
s grafickym, tabulkovym ¢i jinym materialem)

Formulace cilli prace C

Analyza a syntéza problému E

Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouZité
literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-vyzkumného charakteru

Vécna spravnost vyzkumnych cill D

Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym
otazkam (druh vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny E
soubor, pouzité metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza
dat a interpretace dat

Splnéni vyzkumnych cilt a formulace zaveérl prace D

Kvalita, naro€nost a originalita feSeni zvoleného tématu E

Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuZiti D

Oduvodnéni hodnoceni prace:

Téma bakalarské prace vyzkumného typu se zabyva tématem nadstandardnich
aktivit poskytovanych détem predskolniho véku v soukromych a vefejnych Skolach.
Téma soucasné slibuje analyzu téchto aktivit, ktera v praci neni dotazena.
Teoreticka Cast prace se snazi o konceptualizaci nadstandardnich aktivit a zuZuje
se na volny Cas déti s dlirazem na zajmové krouzky. Volny ¢as déti je zajimavym
tématem a urcité bych ocenila, kdyby se studentka této problematice hloubéji
vénovala. Tato Cast prace by si zaslouzila celkové hlubSi zpracovani s vétSi oporou
v odbornych zdrojich. Ocenila bych napfiklad jiné vyzkumy zabyvajici se touto
problematikou, které by mohly dokreslit celkovy pohled na téma a pomoci analyze a
nasledné syntéze problému.

VyznamnéjSi problémy ovSem identifikuji v empirické ¢asti prace. Formulace cill je
problematicka stejné tak, jako zvolena vyzkumna metoda. Hlavni cil ma ambici
analyzovat nadstandardni aktivity, ovSem to se v interpretaci a prlibéhu realizace
vyzkumu témér nedéje. Zminéna interpretace a vysledky vyzkumu predstavuji spise




nazory/pohledy ucitell na realizaci a nabidku nadstandardnich aktivit v matefské
Skole (o ¢emz hovofi sama autorka na s. 44). V prabéhu ¢teni jsem si kladla otazku,
zda by téma nebylo vhodnéjSi zkoumat kvantitativné, napfiklad s vyuZzitim
dotazniku. Zvolena metoda hloubkového interview se mi nezda vhodna pro naplnéni
vyzkumnych cild. V empirické ¢asti vyzkumu je mnozstvi limitl, o kterych snad
studentka bude hovofit u obhajoby své prace. Asi nejzdafilejsi ,kategorii“ je 4.5
Prizma uciteld na realizaci krouzkl v matefskych Skolach, kde se jiz skuteCné
setkavame s kvalitnéjsi interpretaci. Subkategorie jsou adekvatné formulované a
myslim, Ze i studentka si pfi zpracovani této €asti byla nejjistéjSi. Dale bych také
ocenila tabulku 2, s. 46, ktera prehledné predstavuje nabidku nadstandardnich
aktivit v matefskych Skolach.

Celkové hodnotim praci jako uspokojivou a v podstaté splfiuje naroky kladené na
tento typ praci.

Praci hodnotim stupném D a doporucuiji ji obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké jsou limity vyzkumu ve Vasi praci?

2. Co je pfinosem Vasi prace a jak se Vase vyzkumna zjisténi mohou odrazit v praxi
matefskych skol?

Celkové hodnoceni’ | | |[p] |

Datum: Podpis:

* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



