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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se zaměřuje na postoje Čechů vůči lidem jiného etnika či rasy na základě jejich vzdělání, což je téma významné a mohlo by přinést řadu podnětných závěrů pro sociální pedagogiku. Teoretická část práce poskytuje základní informace, první kapitola je tvořena výčtem pojmů, které mohly být dány do souvislostí. Do teoretické části by bylo vhodné zařadit také východiska důležitá pro pochopení praktické části, tedy faktory ovlivňující postoje, význam vzdělání, etnické a rasové předsudky v postojích nebo výsledky již realizovaných výzkumů. Metodologická část práce zahrnuje řadu problematických míst. Výzkumný cíl je  obtížně uchopitelný (zjistit vliv dosaženého vzdělání na postoje vůči lidem jiného etnika či rasy). Záměr mohl zůstat v popisné rovině. Ve výsledcích se poměrně těžko orientuje, popis výsledků není příliš srozumitelný, nedochází k obecnějším závěrům. Přestože je patrná snaha o ověření hypotéz, výsledky nemají vypovídací hodnotu, jelikož nejsou předloženy dílčí výsledky týkající se postojů (str. 68). Není možné ověřit správnost ověřovaných hypotéz a závěrů, které z nich vyplývají. Vyzdvihnout lze sestrojený nástroj, který má potenciál poskytnout řadu podnětných zjištění. 
Práci přes uvedené nedostatky doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
1. Uveďte výsledky, které podporují tvrzení (závěr), že vzdělání nemá vliv na postoje vůči lidem jiného etnika či rasy. 
2. Jakým způsobem lze zobrazit výsledky (hodnoty), které vyjadřují postoje vůči lidem jiného etnika či rasy respondentů (zda jsou pozitivní nebo negativní). 
3. Vyjádřete se ke grafu č. 3. 
4. [bookmark: _GoBack]Shrňte nejdůležitější závěry, které vyplývají z výzkumu.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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