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	Odůvodnění hodnocení práce:

Předložená práce obsahuje originální podnikatelský plán zaměřený na výrobu ručních mýdel, což lze i vzhledem k rostoucímu celospolečenskému důrazu na udržitelnost považovat za potřebný směr. Autorka si v úvodu stanovila reálný cíl, jehož formulace se nevymyká zásadě SMART, a s pomocí vhodně zvolených metod jej naplnila.

Teoretická část je zpracována poměrně minimalisticky (na pouhých 14 stranách), ale ve vztahu k tématu práce obsahuje v zásadě všechny podstatné náležitosti. Lze jen namítnout, že mnohem více do detailu mohly být zpracovány charakteristiky jednotlivých právních forem podnikání, aby měla autorka k dispozici širší spektrum argumentů pro výběr tohoto parametru do praktické části. Na některých místech se objevují drobné nedostatky v odborné terminologii. Například anglický ekvivalent pojmu ohlašovací živnost se nenazývá reporting trade, nýbrž notifiable trade; pro společenskou smlouvu se dle mých poznatků spíše zaužíval pojem Memorandum of Association než autorčin partnership agreement. Autorka vsadila převážně na velmi aktuální odborné zdroje – z 18 použitých monografií jich více než polovina byla vydána v posledních pěti letech, což má na úroveň teoretické části pozitivní vliv.  
V praktické části by bylo vhodné před analýzu trhu vsunout alespoň krátkou vizi podnikatelského záměru, která by určila směr, jímž se budou PEST analýza či Porterův model pěti sil ubírat. Závěry z analýzy vnějšího prostředí jsou převážně velmi obecné, například existující konkurence je zanalyzována povrchně. Obecně lze konstatovat, že z praktické části vyplývá autorčin zápal pro dané odvětví a rovněž její znalosti při tvorbě uvedených produktů. Nemá však dostatečný „tah na branku“ při transformaci svého koníčka na podnikatelský záměr. Projevilo se to například při definování cílové skupiny zákazníků. Finanční plán obsahuje z hlediska struktury všechny podstatné parametry. Poněkud „nedoladěně“ však působí predikce tržeb, kde jsou evidentní velké rozdíly mezi jednotlivými variantami vývoje (pesimistická, realistická, optimistická). Stejně tak klasifikace nákladů není zcela přesná, neboť kupříkladu řada položek zařazených do fixních nákladů má spíše charakter zřizovacích nákladů, které se nevynakládají opakovaně (trade license, SEO optimization). V závěrečné části finančního plánu autorka uvádí do názvu ukazatel ROI, jeho výpočet však v práci absentuje.  
Jelikož převážná část práce byla konzultována až v posledních dnech před odevzdáním, nebyly zcela dořešeny veškeré nuance ve formální úpravě a nestihla být zapracována řada připomínek vedoucího práce. Přesto si autorčina zápalu velmi cením a domnívám se, že předložená práce naplňuje požadavky na bakalářskou práci jak po stránce věcné, tak po stránce formální. 


	Otázky k obhajobě:

Comment in detail the publication plan on page 37 and explain the order of the promotional activities.
Explain the relatively significant differences in revenue forecasts for each variation. 


	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem negativním/pozitivním. *
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*   Zvolte odpovídající hodnocení. Výsledek negativní znamená, že systém Theses nenašel shodu s jinými pracemi a hodnocená práce tedy není plagiát.


**  Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.








