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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Oceňuji volbu tématu práce, výzkumné zaměření práce je pak spíše tradiční.
Teoretická část je zpracována přehledně, text je odborný, autorka pojímá základní významné aspekty vybraného tématu. Část o zájmových činnostech (v kap 2.4.2) lépe zařadit do jiné části práce (např. 1.1.1) či vytvořit samostatnou podkapitolu o činnostech ve volném čase, která obecně v teoretické části chybí. Oceňuji zpracování kap. 3.3, v práci mohlo být však i obecně pojednáno o trávení volného času cílové skupiny (obsahově však částečně začleněno do části 3.2). Literaturu autorka využila základní, v určitých částech mi chybí např. zařazení přehledných pojetí Kaplánka, který uvádí diskutovaná témata v širších souvislostech.
Cíle výzkumu jsou vystavěné logicky, hypotézy nejsou teoreticky podloženy. Pozitivně hodnotím počet respondentů (n=260), výběr byl dostupný. Oceňuji zaměření se na organizovaný i neorganizovaný volný čas respondentů. Dotazník je logicky stavěný, mapuje základní aspekty trávení volného času, v části neorganizované se více zaměřuje na trávení volného času u PC, mobilu apod., ostatní aktivity krom četby více nepřibližuje, zajímavá by byla i komparace některých dílčích výsledků. Interpretace dat je logická, shrnutí výsledků přehledné, oceňuji uvedení doporučení pro praxi.
Práci vnímám jako velmi dobře zpracovanou a doporučuji ji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
Na základě jakých východisek jste obsahově formulovala hypotézy?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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