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Komentare k diplomové praci:

PredloZzena diplomova prace fesi problematiku bioaktivnich peptid( a jejich vlivu na pokozku.
Vzhledem k faktu, Ze tyto latky se radi do skupiny tzv. kosmeceutik, kterd mohou zlepSovat vzhled
klZe a jsou tak hojné vyuZivany v kosmetice, je i téma této diplomové prace vysoce aktuadlni.
Diplomantka méla v prvé radé za ukol zpracovat literarni resersi zamérenou predevsim na aktivni
latky ze skupiny kosmeceutik na bazi kratkych peptid(i, charakterizovat jejich sloZeni, vlastnosti a
mechanismus plisobeni.

Po prostudovani predlozené diplomové prace mohu konstatovat, Ze splfiuje zadani v plném rozsahu.
Diplomantka prokdzala dostatecnou orientaci jak v tuzemské, tak cizojazyéné literature. | po
formalni strance prace odpovida nezbytnym pozadavk( a je mozno ji povaZzovat za velmi zdafilou. K
této ¢asti nemam zavaznéjsich pripominek, az na par formalnich chyb a preklepd.

Co se tyce experimentdlni ¢asti prace, tak dle mého nazoru metody i postupy jsou zvoleny vhodné.
Kladné hodnotim i interpretaci dosazenych vysledkd, jen bych uvitala doplnéni grafickych podob
vysledk(l tabulkami pro vétsi prehlednost. V nékterych pasaZich experimentalni ¢asti prace bych
uvitala vysvétleni nékterych skutecnosti, napf. vypoc€ty mnozZstvi Argilerinu ve vyrobené formulaci,
kde je uvedena jen tabulka s hodnotami, ale neni nikde uvedeno, na jaké celkové mnoistvi se
vypocet vztahuje. Nebo neni nikde vysvétleno, proc byla zvolena pravé urcita procenta ucinné latky,
aZ v zavéru prace se Ctenar muize dozvédét, Ze prace zifejmé navazuje na predchozi praci jiné
studentky.

Celd diplomova prace vsak predstavuje znacny objem experiment(. Pfipominky mam pouze k
formalnim chybam, kterym mohla diplomantka vénovat vetsi pozornost. Celkové vsak musim
konstatovat, Ze predloZend diplomova prace je praci zdafilou a doporucuiji ji k obhajobé.

Otazky oponenta diplomové prace:

Na zakladé, ¢eho byl pro zabudovani Argilerinu zvolen zrovna gel? Proc jste nezkusili zabudovat
Argilerin do jinych typU vehikuli? Pro¢ nebyla zvolena jind koncentrace Argilerinu, ale pravé 5 a
12,5 %?

Ve dne 24. 05. 2022

Podpis oponenta diplomové prace
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