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Téma DP: Projekt financování investičního záměru obce s cílem snížení energetické náročnosti veřejné budovy
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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Hlavný cieľ práce je jasný a zrozumiteľný, pričom je zameraný na zhodnoteníe súčasného stavu hospodárenia obce Lazy pod Makytou a následne predstavenie projektu zníčenia energetickej náročnosti. Dovolím si tvrdiť, že daný cieľ korešponduje s témou práce a zároveň oceňujem stanovenie parciálnych cieľov a využitie rôznorodých postupov pre analýzu súčasného stavu – hospodárenia obce. Pridanou hodnotou práce nie je len samotný návrh, ale predstavenie možností financovania investičného zámeru a najvhodnejšieho projektu. Použité metódy sú adekvátne a pozitívne hodnotím využitie sekundárnych a primárnych dat v analytickej a návrhovej časti.


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretický rámec predloženej DP je založený na vymedzení problematiky verejnej správy, hospodárenia a rozvoja obcí, kde pozitívne hodnotím rozšírenie teoretických východísk o miestny rozvoj (konunitne vedený miestny rozvoj). V neposlednej rad esa študujúca zamerala na finančnú analýzu obce a projektový management. Prínosným prvkom teoretickej časti je logická štuktúra, kde jednotlivé kapitoly teoretického rámca na seba navzájom nadväzujú a majú vhodnú postupnosť. V rámci teoretickej časti sú využité rôznorodé zdroje, ktoré sa vhodne dopĺňajú. Na kvalite kritickej rešerše by pridalo využitie väčšieho počtu zahraničných titulov, hlavne odborných štúdií. Avšak, študujúca využila zahraničnú literatúru hlavne v kontexte vymedzenia projektového managementu, čo hodnotím ako kladný faktor, z dôvodu následného využitia v návrhovej časti.


	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
Analytická část je komplexná a študujúca dokázala využiť poznatky z teoretického rámca – hlavne v prípade finančnej analýzy, ktorá predstavuje súhrný prehľad o súčasnom stave (zhodnotenie súšasného stavu).  Pozitívne hodnotím ucelenú škálu hodnotenia hospodárenia obce, od všeobecných ukazateľov (aktíva/pasíva a výsledky hospodárenia) až po vybrané ukazateľe (zadlženosť, likvidita, aktivity a autarkie). Dá sa tvrdiť, že v analýze nechýba žiadny významný ukazateľ a študujúca predstavila detailný náhľad do súčasného stavu hospodárenia. Zároveň musím v tomto smere vyzdvinúť samostatnosť práce, ktorá sa prejavila hlavne v prípade praktickej časti – analýze. 




	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	A
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 
Pozitívnym faktom tejto časti bez pochýb je, že výchádza zo zistení z realizovaných analýz a zhodnotenia hospodárenia obce, čím študujúca predstavuje logickú postupnosť zvolených krokov. Projektová časť sa dá považovať za pridanú hodnotu DP, hlavne v kontexte komplexnosti predloženého projektu, ktorý sa podarilo prepojiť so strategickými/koncepčným dokumentom. Reaguje tak na základné rozvojové priority samosprávneho kraja a programu rozvoja obce Lazy pod Makytou. Dovolím si tvrdiť, že daný projekt dokáže vhodne reagovať na prioritné oblasti a strategické ciele uvedených dokumentov, čím sa podporila relevancia projektovej časti v nadväznosti na realizované rozhovory so zástupkami obce. Pozitívne hodnotím odôvodneniu projektu v nadväznosti na sekundárne a primárne data, ktoré boli využité a prispeli k  riešeniu, ktoré predstavuje študujúca v tejto časti DP. Táto časť súčasne reflektuje predchádzajúce projekty, čím predstavuje vhodné doplnenie pre zabehnutý mechanizmus hospodárskeho rozvoja obce. Komplexnosť návrhu spočíva v popise realizačnej etapy, kde je predstavený podrobný časový harmonogram a následne v ekonomickej stránke projektu, kde študujúca detailne popisuje náklady. Daný projekt je koncipovaný na základe metódy SMART, čo považujem za adekvátne pre dané zameranie tejto časti. V neposlednom rade sú predstavené možnosti financovania investičního zámeru a diskusia vhodných alternatív, čo z osobného hľadiska hodnotím ako pridanú hodnotu návrhovej časti (hlavne reakcia na predchádzajúce výzvy na projekty environmentálního zamerania). 


	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 
Predložená DP má logicky previazaný text, ktorý obsahuje adekvátnu terminológiu. Oceňujem prehľadnosť a formálnu úroveň, ktorá podporuje kvalitu práce. Zdroje sú citované podľa normy. Obsahovo je práca značne rozsiahla.




	Závěrečné hodnocení DP*
	B
	Práca splnila hlavní cieľ a súčasne aj parciálne ciele, ktoré boli v súlade s témou DP. Predložená DP je komplexná a jej nedostatky nemajú výrazný vplyv na celkovú kvalitu. Vyzdvihnúť musím hlavne detailnú analytickú časť a prepracovaný projekt, ktorý tvorí hlavnú pridanú hodnotu práce. Zároveň musím ako vedúci DP oceniť samostatnosť pri tvorbe, relevantné návrhy a podnety pre praktickú a projektovú časť, s ktorými sa študujúca podelila počas konzultácií. Jedná sa o aktuálnu tému v kontexte hospodárskeho rozvoja obcí a súčasne oceňujem zameranie na environmentálnu problematiku, ktorá sa dostáva do popredia v rámci regionálneho rozvoja EU. Celkovo hodnotím DP ako kvalitnú a komplexnú a verím, že daný návrh bude potenciálne využitý v praxi (minimálne ako inšpirácia pre hospodársky rozvoj obce).



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Diskutujte využitie daného návrhu v praxi v nadväznosti na súčasné výzvy na predkladanie projektov.
Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
Datum 09.05.2022	
	Podpis vedoucího DP
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2 .  Teoretická část práce  B  
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Komentář  se  zaměří  na :  využití poznatků z   teorie,  jejich vhodnost  aplik ace ;   dostatečný popis  postup u   aplikace metod práce ;  souhrnné zhodnocení současného stavu ;   dostatečnou podloženost  závěr ů   analýz ;   náročnost sběru dat a jejich zpracování.   Analytická část je komplexná a študujúca dokázala  využi ť poznatky z   t eoretického rámca  –   hlavne  v   pr ípade  finančnej  analýzy, ktorá predstavuje súhrný prehľad o súčasnom stave (z hodnotenie s úšasného stavu ).     Pozitívne hodnotím  ucelenú škálu hodnotenia hospodárenia obce,  od všeobecných ukazateľov (aktíva/pasíva a výsledky hospodárenia )  až po vybrané uka zateľe ( zadlženosť, likvidita, aktivity   a autarkie ).  Dá sa tvrdiť, že v   analýze nechý b a žiadny  významný ukazateľ a študujúca  predstavila   detailný náhľad do súčasného stavu hospodárenia.   Zárove ň musím  v   tomto  smere vyzdvinúť samostatnosť  práce , ktorá  sa prejavila hlavne v   prípade  praktickej časti  –   analýze.      

 

