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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Úvod i cíle a metody práce se vyznačují logickou provázaností a plně odpovídají zásadám, kladeným na akademické psaní tak, jak je doporučují zahraniční zdroje i nástavba programu MS Word – Writefull.






	2. Teoretická část práce
	A
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Na bakalářskou úroveň prací, velmi povedená literární rešerše, kde se ukazují předchozí zkušenosti studující s tímto typem vědeckých prací – šedé literatury. Literární rešerše odpovídá stylem akademického psaní a použitím zahraničních zdrojů.






	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
Podobně jako v předchozí části hodnocení se i v praktické část práce ukazuje zkušenost studující s tímto typem vědeckých prací. Podrobně provedená analýza datové základny komplexně ukazuje na vazby mezi výzkumnou infrastrukturou a podniky na vymezeném území za využití analýzy sociálních sítí, které nebývá časté. Jedinou připomínku představuje skutečnost, že autorka mohla více využít typologie modelů z teorie analýzy sociálních sítí k popisu výsledků.






	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	B
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.
Návrhová část odráží teoretické poznatky současných state-of-the-art odborných článků věnujících se danému tématu, a rovněž odráží zkušenosti vedoucího práce v rámci řešení projektů zaměřených klastrové organizace v ČR pod vedením prof. Pavelkové. V závěru práce schází její limity a příhodná by byla i přítomnost diskuse, tj. explicitní vazby mezi výsledky práce a současným stavem řešené problematiky.





	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 
Představená práce odpovídá stanoveným normám, a dále respektuje zavedenou terminologii klíčových domácích autorů.








	Závěrečné hodnocení BP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743]K práci je nutno z pohledu vedoucího podotknout, že tato byla převzata od jiného vedoucího. Nutno, ke cti studující, přiznat, že to pro ni znamenalo zásadní obrat v diskurzu a pojetí práce, s čím se velice dobře a aktivně vyrovnala, a navíc je nutno ocenit i její samostatnost z pohledu aktivního přístupu k ideovému návrhu dílčích částí práce. Práce přínosným způsobem řeší otázku VaVaI v kontextu spolupráce výzkumné infrastruktury a komerčního sektoru jako zásadního motoru pro rozvoj inovací, a tím i strategickému posunu ČR v globálních dodavatelských řetězcích.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Představte diskusi výsledků práce se současným stavem řešené problematiky v zahraniční.
2. Konkretizujte možnosti zlepšení spolupráce mezi výzkumnou infrastrukturou a komerční sférou v oblasti managementu a marketingu, či financí.


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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