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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Všechny stanovené cíle práce byly dosaženy s využitím adekvátně zvolených a použitých metod zpracování. Autorce se tímto podařilo poukázat na několik problémových míst ve stávajících procesech řízení infekcí ve zkoumaném zdravotnickém zařízení a zároveň navrhnout velmi potřebná a zároveň relativně jednoduše implementovatelná opatření. Práce má výzkumný charakter vzhledem k potřebě využít vícero metod a technik sběru dat a provádění analýz. Navržená opatření – doporučení není vhodné realizovat jako projekt.



	2. Teoretická část práce
	A
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Literární rešerše poskytuje všechny potřebné poznatky pro analytickou a návrhovou část. Je zpracována velmi pečlivě s využitím kvalitních zdrojů včetně řady akademických článků, které jsou vysoce oceňovány. Zde je nutné uvést, že tato část práce přináší do českého prostředí mnoho nových poznatků, které zatím v češtině dostupné nebyly. Zdroje jsou řádně citovány.


	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Autorka pro získání empirických poznatků, které ji umožnily poznat řešený problém a odhalit mezery ve stávajícím způsobu řízení procesu (resp. vybraných dílčích procesů) a které posléze využila pro formulování opatření, využila několik metod a technik. Ocenila bych taktéž to, že autorka velmi vhodně pracovala s jejich posloupností – využití každé z nich totiž vyžadovalo logickou návaznost a provázanost. Analytická část je mimořádně pečlivě zpracována. Je z ní také zřejmé, že autorka zkoumanému procesu i problémům, které proces provází, velmi dobře rozumí, dokáže je identifikovat a charakterizovat. Což není jednoduché. Samotný sběr dat byl poměrně náročný a vyžadoval hodně času. 




	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	A
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 
Diskuse výsledků, které autorka hodnotí s patřičným a potřebným vhledem vede následně k formulaci řady opatření s vysoce praktickým dopadem. Práce sebou přináší mnoho manažerských implikací, což je zřejmé vzhledem k formulovanému manažerskému problému, kterému se autorka v práci a ve svém výzkumu věnovala.


	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Text práce je logicky provázaný, čtenáři je jasné, proč se autorka věnuje na daném místě danému tématu. Autorka v práci pracuje s mnoha odbornými termíny, které jsou správně vymezeny i pro laika. Jazyková úroveň je velmi dobrá. Norma pro citování byla dodržena, grafická úprava práce je na odpovídající úrovni.




	Závěrečné hodnocení DP*
	A
	Diplomovou práci i celkový přístup autorky k jejímu zpracování nelze hodnotit jinak než známkou A (výborně). 



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaké jsou dle Vašeho názoru přínosy a omezení anebo až negativa standardizace procesů?
2. Ještě ke standardizaci procesů – co dle Vás nelze standardizovat v procesu řízení infekcí a proč?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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