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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Hlavním cílem práce bylo analyzovat systém skladových pohybů přednastavený v účetním softwaru vybrané firmy. Studentka si pak vhodně zvolila i dílčí cíle.  Výzkumný problém byl ze strany studentky jasně identifikován a cíl práce a postupy řešení byly zvoleny správně v souladu se zvoleným tématem.


	2. Teoretická část práce
	B
	Teoretická část je příliš popisná. Vychází z vhodně zvolených zahraničních a tuzemských zdrojů, které jsou adekvátně citovány. 


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	V analytické části praktické části práce studentka vychází z podkladů společnosti a účetního softwaru společnosti.  Studentka se usiluje o provedení analýzy účtování a skladování zásob ve společnosti, avšak i v této části je práce příliš popisná, kdy prakticky jedinou snahou o analýzu je na str. 46 Obrázek 3 znázorňující vývoj opravných položek k zásobám společnosti.   




	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	D
	Návaznost na teorii a analytickou část je pouze částečná. Například literární rešerše i analýza se věnují opravným položkám k zásobám, avšak v návrhové části se této problematice studentka nijak nevěnuje.  
Hlavní část řešící části práce je de facto věnována opět pouze analýze, i když podrobné, a to účetních pohybů ve vztahu k zásobám. Z ní také vycházejí jediná doporučení, kterými je uvedení do souladu vytištěného přehledu skladových pohybů, který používají skladníci, s přehledem, který je v účetním systému. 
V úvodu práce zmiňuje studentka jako jednu z metod metodu nestandardizovaného rozhovoru. Bohužel v práci nijak nespecifikuje, kdy byla tato metoda použita a jak byla pro naplnění cílů práce využita. Metoda, která je v práci až příliš hojně využívána je metoda deskripce, která má za následek, že práce působí příliš popisným dojmem. 


	5. Formální úroveň práce
	A
	Až na drobné překlepy je práce po formální stránce na dobré úrovni, má odpovídající jazykovou i grafickou úroveň. Zdroje jsou adekvátně citovány.  




	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Práce se zabývá evidencí zásob, měla za cíl optimalizaci přednastavených skladových pohybů zásob. Studentka tedy cíl práce naplnila, avšak pro bakalářskou práci je toto téma poměrně nenáročné. Práci je možné doporučit k obhajobě.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1.  Jaké doporučení byste firmě dala s ohledem na analýzu opravných položek k zásobám? 
2. 
3. 


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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