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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Autorka si vybrala nejednoduché téma projevů agresivity u dětí předškolní věku, tento zájem oceňuji, z hlediska kvantitativního šetření a možného přínosu práce téma považuji na úrovni bakalářské práce za poměrně náročné pro zpracování.
Teoretická část práce začíná kapitolou věnovanou vymezení pojmů, což obecně vnímám jako dobré. Vzhledem však k tomu, že každému pojmu lze věnovat maximálně pár odstavců, nelze pojem definovat do hloubky nebo jej popsat z pohledu více odborníků, některá uvedená vymezení pojmů jsou tak zjednodušená. Pro práci vnímám za nejvýznamnější jiné publikace, než jsou uvedeny v části 1.2.,zařadila bych spíše literaturu k agresivitě dětí předškolního věku, tak jak ji autorka sama v úvodu podkapitoly avizuje, tedy např. Svobodu, který je však v práci využit ojediněle. Oceňuji využití zahraničních odborných zdrojů. Kap. 2 je zpracována jasně, dobré by bylo ji pak blíže rozpracovat s ohledem na vybrané téma agresivity a vytvořit tak hlubší teoretické východisko, neboť, jak autorka sama uvádí, „Agresivní chování je u malých dětí běžným jevem. Je však třeba rozlišit chování, které je považováno za zdravé prosazování vlastního Já a chování, které je již za hranou…“(s.18, podobně kap. 3.3). Z kap.3 je patrné, že se stala z části podkladem pro tvorbu dotazníku, což je žádoucí. Prakticky jde však pouze po povrchu tématu, absentuje zde mnoho významných skutečností, jejichž znalost právě umožní jasně vymezit a pochopit projevy agresivity (např. nedosycenost základních sociálních potřeb, neurobiologie, rituály aj.). 
Z tohoto pohledu pak částečně vnímám realizovaný výzkum jako zjednodušující problematiku, neboť se domnívám, že na toto téma je nutno vždy nahlížet hlouběji a v souvislostech, i když jde o výzkum kvantitativní a popisný (že i označit a kvantifikovat agresivní projevy je nutno v souvislosti s příčinami apod.). Ve výzkumu jde nicméně o pohled pedagogů, ne o zkoumání reality z pohledu výzkumníka a tak je třeba na výzkum nahlížet. Výzkumné cíle tedy vnímám jako zajímavé a dobře formulované. Metodologie výzkumu je logicky popsaná, srozumitelná, výzkumný soubor adekvátní. Dotazník umožní získat základní popisná fakta k tématu a zodpovědět výzkumné otázky. Analýza dat je přehledná, interpretace popisná s odkazy na teoretická východiska. Výzkum přináší řadu otázek k dalšímu zkoumání, což lze považovat za dobré. Výše uvedené uvádím spíše jako podnět, ne kritiku, neboť to u těchto témat vnímám v rámci zpětné vazby jako důležité. Práce je zpracovaná velmi pečlivě, velmi oceňuji, že autorka uvádí limity práce (s.69), což není vždy běžné.
Bakalářkou práci vnímám jako dobře zpracovanou a doporučuji ji k obhajobě

	Otázky k obhajobě:
Které z výsledků výzkumu považujete za stěžejní a z jakého důvodu?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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