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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky: 
+ diplomová práce se bezesporu zabývá velmi zajímavým a nosným tématem, 
+ v teoretické části vymezuje pojmy, které konkrétně souvisí s daným tématem, 
+ v úvodu se objevují vědecké argumenty podporující důležitost volby tématu, 
+ velmi dobře koncipovaná teoretická část, která obsahuje pouze drobné nepřesnosti (např. zaměstnávání postižených osob/ zaměstnávání osob s postižením; 
+ velmi oceňuji kapitolu 3.5 Zaměstnávání mentálně postižených osob v zahraničí – doporučila bych však využít více zahraničních zdrojů, pro koncepci této kapitoly, 
+ oceňuji apel kladený na dlouholetou praxi respondentů – respondenti tak mají četné zkušenosti se zkoumanou problematikou,
+ za pozitivní shledávám shrnutí výzkumu, ve kterém studentka komparuje výsledky vlastního výzkumu s dosavadním odborným poznáním – na druhou stranu nepovažuji za vhodné srovnávat výsledky výzkumu s jinými závěrečnými pracemi.  

Slabé stránky: 
· Výzkumné otázky mohly být více orientovány do kvalitativního výzkumu – některé výzkumné otázky mají spíše kvantitativní charakter (viz h.v.o. aj), 
· Nadbytečné uvádění oborů, které vyučují respondenti výzkumu, 
· Studentka uvádí sedm kategorií. Některé kategorie sytí pouze dva kódy – to považuji za velmi nízké množství, 
· Paradigmatický model a tvorba centrální kategorie mohla jít více do hloubky a zasluhuje hlubší kvalitativní popis. 
Diplomovou práci doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:

Uveďte prosím opravdu překvapující výsledky Vašeho výzkumu, které se odlišovaly od dosavadního odborného poznání.
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