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Oduavodnéni hodnoceni prace:
Bakalafska prace je vénovana podpofe tvofivych ginnosti v matetské $kole.
Rozvoj tvofivosti ditéte povaZuje autorka prace za dllezity, uvédomuje si
vyznam tvofivosti v béZném Zivoté jedince. | proto se problematice tvofivosti

podrobné vénuje v teoretické ¢asti a nabizi mnoho argumentd, prod jeji rozvoj
podporovat jiz v pfedSkolnim vzdélavani. Uvédomuije si také, Ze je tvofivy pfistup
ditéte k feseni Ukolu, a to nejen vytvarného, &asto v matefské §kole potladovan,
proto nas seznamuje s bariérami, které jsou toho pFiginou. Autorka se také
veénuje problematice vytvarnych prostfedki, které je mozné v tvofivych
c¢innostech uplatiiovat, aby byly pro déti pfiméfené a podporovaly jejich
zvidavost a potfebu hledani, pro n& novych, moznosti tvorby.

Prakticka ¢ast prezentuje sadu tvofivych &innosti, které reaguiji na situaci

v konkrétni matefské Skole. Ty chté&ji obohatit obsah vytvarnych &innosti a




proménit konvenéni pfistup ugitell k vytvarné tvorbé, které muize vést k
potladovani tvofivého feseni vytvarného tkolu. U jednotlivych vytvarnych
ginnosti jsme seznameni s cili, ke kterym bylo sméfovano. Nevychazeji pouze z
ogekavanych vystupll jedné ze vzdélavacich oblasti, jak je uvedeno v textu.
Mlzeme sledovat poutavou motivaci tvofivych éinnosti, které probouzeji détskou
zvidavost a zajem ditéte si ¢innost vyzkouset, moznost tvofit mimo materskou

8kolu. Cenna je i prace s nahodou, ktera podpofi experimentovani déti.
Nabizené ginnosti jsou pfinosné svym pribé&hem, détem pfinaseji mnoho

pfistup déti pfi feSeni vytvarného problému. Poukazuji i na dllezitost znat
déti od tvorby odrazovat, jako v pfipadé tvorby z lepenky. | proto oceriu;ji

sebereflexi autorky, ktera si nastalé situace uvédomuje a hleda alternativni
moznosti, jak dité v tvofivém pfistupu nelimitovat. Realizace sady tvofivych

dité mohlo tvofivé projevovat a bylo za to patfiéné ocenéno.

zajimavych informaci o moznostech tvorby. Podporuji samostatnost a aktivni

vlastnosti materialu, aby nedochazelo k problematickym situacim, které mohou

¢innosti tak prokazala tvofivy potencial déti, ktery bychom neméli podceriovat, a
potvrdila potfebu vytvaret v pfedskolnim vzdélavani takové podminky, aby se

Otazky k obhajobé:
1. Zménil se v dané mateiské 8kole pohled na moznosti vytvarnych &innosti?
2. Jak byla pfijata vznikla vytvarna forma dél, byly ocenény uéitelkami jejich
estetické kvality?

Celkové hodnoceni’ B |
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