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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Autorka bakalářské práce přistoupila k tématu s velkým citem a porozuměním. Je evidentní, že má k tématu vztah, což se v obsahu práce promítá. Výběr tématu hodnotím kladně, i když bych v jeho zpracování ocenila větší důraz např. na profesi sociálního pracovníka.
Silné a slabé stránky práce:
· Autorka zpracovala teoretickou analýzu s využitím adekvátně zvolených zdrojů. Některá tématu jsou však zpracována bez provázanosti s obsahem praktické části (např. je důraz kladen na komunikaci).
· Nicméně bych ráda ocenila snahu autorky o souvislý text a provázanost popisovaných témat.
· Praktická část je v rámci zvolené výzkumné strategie v pořádku. Avšak v obsahu se některé závěry často opakují a obávám se, že některá tvrzení vychází spíše ze zkušeností autorky, než ze samotného výzkumu.
· Oceňuji rozdělení výzkumu dle skupin respondentů, a také k tomuto zpracované modely. Je patrné, že hodnocení situace se v souvislosti s věkem skutečně proměňuje.

Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením C.

	Otázky k obhajobě:
Máte z výzkumu informace o postavení sociálního pracovníka v týmu mobilního hospice?
Bylo by možné lépe formulovat hlavní výzkumnou otázku, aby byla více otevřená?
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