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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky: 
+ studentka v teoretické části vymezuje témata, která bezprostředně souvisejí se zvolenou problematikou,
+ adekvátně formulovaný design výzkumu, 
+ výzkumné otázky odpovídají teoretickému zakotvení problematiky, 
+ oceňuji uvedení odůvodnění, proč si studentka volí Zlínský a Karlovarský kraj, 
+ popis výzkumného souboru, 
+ studentka se při sestavování dotazníku řídila teorií pracovního prostředí dle Mikuláštíka (2015)
+ velmi dobrá interpretace dat.  

Slabé stránky: 
· Abstrakt není koncipován v souladu s požadavky, jež jsou na něj kladeny, 
· Úvod zasluhuje větší pozornost především z hlediska provázanosti tématu se sociální pedagogikou, 
· Bylo by vhodné lépe pracovat s odbornými zdroji – mnohé kapitoly teoretické části jsou vystavěny především na Mikuláštíkovi a Kociánové i přesto, že se jedná o témata publikačně velmi dobře zakotvené, 
· V bakalářské práci je nutné více propojovat text do logického celku, a to formou odborných komentářů autorky – čtenář mnohdy postrádá myšlenku zařazení dané parafráze nebo citace, 
· Střídání autorského singuláru a plurálu, 
· Formulace některých položek dotazníku (např. V mém pracovním prostředí nevznikají často (minimálně 2x týdně) konflikty)
· Tabulky by mohly být přehlednější, 
Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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