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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Dílčí cíle definované v kapitole Cíle a metody zpracování práce předbíhají výsledky analýzy, tj. autorka si již v úvodu své práce na DP stanovuje za cíl zpracovat přesně ty oblasti, které následně vyhodnotí jako problémové v analytické části. Což evokuje myšlenku, že byly dílčí cíle nastaveny až po zpracování analýzy. Hlavní cíl je nicméně definován dobře a v souladu se zásadami.




	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část je zpracována vhodně, občas se vyskytnou drobné nesrovnalosti vyplývající z použití zastaralých zdrojů.




	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Analytická část je zaměřena na zhodnocení současného stavu vnitřních předpisů obce zaměřených na oblast finanční kontroly. Analýza je zpracována vhodně a poskytne závěry využitelné pro návrhovou část, doporučila bych větší zpřehlednění výsledků. 






	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	D
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Návrhy metodických pokynů jsou zpracovány vhodně (za předpokladu, že reagují na skutečné potřeby obce), nicméně by bylo přínosné bližší vysvětlení postupu, který autorka zvolila. Např. je vypracován kompletně nový (dosud neexistující) metodický pokyn k DPH, aniž by bylo uvedeno, z čeho autorka vycházela, jak postupovala při sestavování pokynu, zda spolupracovala s dotčenou obcí apod.



	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Z formálního pohledu je text v pořádku.





	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
[bookmark: _GoBack]Závěry práce jsou v praxi využitelné, práci by však prospělo podrobnější vysvětlování postupů jednotlivých kroků při tvorbě návrhů, a to zejména u kompletně nově vytvořených pokynů.




* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Vysvětlete prosím, jak jste postupovala při zpracování metodického pokynu k DPH (viz komentář k bodu 4).


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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