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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 ä

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50 a

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,14 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Diplomová práce splňuje doporučený rozsah a téma bylo vhodně naplněno.

· Autorka DP si nastavila správný cíl, metodu a výzkumnou otázku práce.

· Srozumitelný přehled počtu sledujících na sociálních sítích (Tabulka 1) i z ní vyplývající logický záběr pro vlastní výzkum, který je zaměřen na předsedy politických stran a hnutí.

· Pokud odhlédnu od prohřešků vůči českému jazyku, je celkově vyjadřování autorky DP kultivované a vystihuje potřebu odborného jazyka. 
· Systematický výzkum včetně doložení obsáhlé přílohy, která dokumentuje pracnost výzkumu. 

· Projektová část je velmi přehledným návodem pro politické strany a hnutí, jak komunikovat na sociálních sítích. 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Formální stránka používání odkazů u Harvardského systému. Autorka DP v závorce, která reprezentuje odkaz na zdroj myšlenky používá zbytečně znovu příjmení autora. Například Kotler (Kotler, 2013). Opakuje se na více místech. Jinde v odkazu na zdroj vynechává rok (například strana 18).

· Práce s bibliografickými záznamy neodpovídá směrnici pro psaní diplomové práce. 

· Používání některých nadpisů, například nadpis 3.1.4 další. 

· Slabé vyjadřování v kapitole 4.1. Rozhodně je zde na místě více sebevědomí autorky, například … dle kterých je navržena… místo by byla, by měla pomoci atd.  
· Nesprávné používání českého jazyka a celkově více chyb a překlepů v celé DP. 
Otázky k obhajobě: 

· Jak si vysvětlujete bezmála půl milionu uživatelů Twitteru Andreje Babiše, když dle dostupných dat je na českém Twitteru pouze 390 tisíc českých uživatelů?
Kontrola plagiátorství byla negativní.
Ve Zlíně dne 9. 5. 2022





Podpis: Eva Šviráková, v.r.
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		ä		Ä		0		0

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		a		A		50		1

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.14		A		1.133		368		1.133






