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Praktická část práce 

Věcná správnost výzkumných cílů  B     
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Odůvodnění hodnocení práce: 
Téma práce má tradici v mnohaletém výzkumu interakce a komunikace v českém 
prostředí, s oporou o validizovaný dotazník, který se však využívá až na vyšších 
stupních vzdělávání. 
Teoretický vstup do tématu je zdlouhavý a vágní. Autorka vedle sebe klade různé 
teze o komunikaci a interakci spíše obecně, text není konzistentní. Objevují se 
nepromyšlené výroky typu „Všichni víme, že žáci chodí do školy, aby byly primárně 
naplněny cíle jako výchova a vzdělávání.“ (s. 17). Autorka se opírá především o 
tradiční české zdroje, text je jejich kompilací bez hlubšího porozumění. Teoretická 
část dále adekvátně pokračuje k jádru tématu práce, tedy vymezení interakčního 
stylu učitele. Autorka předkládá dimenze a typologii ze dvou prací bez uvedení 
vztahu mezi nimi. Přehled výzkumů realizovaných s využitím dotazníku QTI 
zahrnuje různorodé zdroje. 
Základem výzkumu se stal dotazník QTI, v němž autorka změnila formulace 
několika položek na základě zpětné vazby od žáků. Adekvátní byla volba žáků 5. 
ročníku, kde je již předpoklad, že by mohli položkám rozumět. Zůstává však otázkou, 



zda vnímali dotazník jinak než jako jeden ze školních testů, kde bývají vyžadovány 
správné odpovědi. 
Autorka podrobně popisuje výsledky participujících 10 učitelek a žáků. V diskuzi 
nacházíme náznak interpretace případů, kdy se žáci neztotožnili s vlastním 
hodnocením učitelky. Zůstává bohužel jen u pokusu, občas s prudkým 
vyhodnocením (délka praxe = syndrom vyhoření). V závěru pak opakované popisy 
k jednotlivým učitelkám nepůsobí vhodně.  
Práci doporučuji k obhajobě. 
 

Otázky k obhajobě: 
1. Jaké limity má Váš výzkum ve vztahu k žákům? 
2. Zajímaly se participantky o výsledky výzkumu?  
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