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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	E
	V bakalářské práci chybí kapitola cíle a metody zpracovaní, což je zásadní nedostatek. Z práce je ale znatelné, že hlavní cílem je analyzovat vybraný proces a navrhnout opatření vedoucí ke zlepšení stávajícího stavu. 



	2. Teoretická část práce
	E
	Literární rešerše převážně obsahuje přístupy a metody, které jsou řešeny v praktické části této diplomové práce. Téma ergonomie, které je zpracované v literární rešerši, se vůbec neobjevuje v části praktické. Struktura obsahu teoretické části a také obsah některých kapitol jsou podobné diplomovým pracím zpracovaných na stejné téma. Použité zdroje jsou vhodně citovány. 



	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Student vhodně využil poznatků z teoretické části. Metody jsou správně vybrány pro analýzu výchozího stavu a jsou také správně použity. Při bližší specifikaci cíle práce by byl výběr metod přesnější a směřoval by k jasnějšímu naplnění stanoveného cíle. Např. u analýzy pracovníka a procesu lze použít snímkování pracovníka na jehož základě lze definovat možná plýtvání na vybraném pracovišti.  





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	D
	Navrhovaná opatření korespondují s hlavními nedostatky vycházející z analytické části, ale mohla být detailněji zpracována. 



	5. Formální úroveň práce
	D
	V práci se objevují gramatické chyby, např. kapitola 10 – úvodní odstavec, některé formulace v textu poukazují na časový pres související se zpracováním výsledků bakalářské práce na poslední chvíli. Jazyková úroveň práce je odpovídající. Grafická forma je vyhovující, až na málo čitelné písmo v grafech z dotazníkového šetření.  Student použil předepsanou normu citování zdrojů. 




	Závěrečné hodnocení BP*
	E
	[bookmark: _Hlk98164743][bookmark: _GoBack]Tato bakalářská práce obsahuje hlavní nedostatky ve formě chybějící kapitoly cíle a metody pracování práce a další drobné nedostatky. Kvalita této práce poukazuje na dokončení práce v časovém presu, což se negativně promítlo na komplexní výsledek této práce. 



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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