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Téma aktuální. Škoda, že u druhé kapitoly není uvedeno, co se týká konkrétně pěstounství na přechodnou dobu – zejména u dávek. Jinak je teoretická část čtivá a operacionalizuje pojmy k praktické části.
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	Otázky k obhajobě:
Proč jste se neptala na finanční motivaci? Jaké další otázky na motivaci by bylo vhodné položit?
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