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Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

Nastavení cílů a metod práce 40 e

Úroveň teoretické části práce 50 c

Úroveň analytické části práce 50 d

Úroveň projektové části práce 50

Splnění cíle práce 60 d

Struktura a logika textu 40 d

Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 c

Jazyková a formální úroveň práce 30 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 2,48 D


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Práce má záslužné společenské téma. 
· Po formální a jazykové stránce je práce na vysoké úrovni. 

· Autorka vhodně kombinuje kvalitativní a kvantitativní metodu. 

Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Je škoda, že teoretická část práce zejm. v kap. 2 sklouzává k obecným informacím nepříliš navázaným na téma práce. 
· Kapitola 5 o marketingovém výzkumu je relativně nadbytečná, informace důležité pro výzkum by měly být zahrnuty do metodické poznámky.

· Z metodického hlediska je práce chaos. Metodická kapitola 11 měla být součástí teoretické části práce, její umístění doprostřed části analytické je nešťastné. Samotná použitá metoda je vysvětlena stěží dostatečně, plně chybí konkrétní informace o exekuci výzkumu; tyto informace si musí čtenář domýšlet z částí textu porůznu rozptýlených v analytické části. 

· Práce značně nadužívá jak zdroj doc. Bačuvčíka. Zdroje jsou prakticky výhradně české a některé internetové zdroje stojí na hranici relevance. 
· Ocenění i výtku si zaslouží srovnání komunikace zkoumaných útulků. Ocenění za to, že je přehledné, výtku za to, že útulky jsou bodově hodnoceny podle kritérií, která nebyla transparentně vysvětlena. 

· Oba výzkumy jsou relativně podinterpretované, pročež zjištěné údaje působí poněkud triviálně.  
Otázky k obhajobě: 

· Nejsou.

Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 2 %.
Ve Zlíně dne 09. 05. 2022
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		e		E		1280		3

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		d		D		200		2.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		d		D		240		2.5

		7		Struktura a logika textu		40		d		D		160		2.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		a		A		30		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		2.48		D		2.477		2132		2.717






