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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Cíl práce je v souladu se zadáním práce. Doporučila bych cíl lépe formulovat. Zvolené metody jsou vhodné k naplnění cíle práce, jejich využití je dostatečně popsáno.




	2. Teoretická část práce
	C
	Teoretická část práce se zabývá zobrazením dlouhodobého hmotného majetku v účetních výkazech, definuje druhy dlouhodobého hmotného majetku a shrnuje účtování dlouhodobého majetku. Vychází z aktuálních zdrojů. Doporučila bych lepší práci se zdroji. Některé části textu nejsou citovány odpovídajícím způsobem (například výčet s odrážkami).



	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Praktická část práce se zabývá představením analyzované společnosti, stručnou analýzou rozvahy a výkazu zisku a ztráty se zaměřením na dlouhodobý majetek. Následně jsou analyzovány vnitřní účetní směrnice a účetní postupy v oblasti dlouhodobého hmotného majetku. Je představen současný stav DHM a ukázka účtování konkrétního majetku. Analytická část navazuje na část teoretickou. Závěry analýzy jsou dostatečně podložené.








	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	V návrhové části studentka definuje nedostatky zjištěné analýzou a následně k těmto nedostatkům představuje návrhy pro zlepšení. Návrhy tedy navazují na provedenou analýzu. Jsou podloženy odpovídajícími argumenty. Autorka práce si vytyčila mezi cíli také celkové zhodnocení podniku, což mohlo být provedeno důkladněji (podnik je představen a je provedena stručná analýza rozvahy a VZZ za období 2015-2020).






	5. Formální úroveň práce
	D
	Text práce má logickou návaznost. Doporučila bych zlepšit jazykovou úroveň práce. Zdroje uvedené v seznamu literatury nejsou vždy citovány dle předepsané normy.








	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Autorka BP zpracovala pěknou analýzu evidence a stavu dlouhodobého hmotného majetku v daném podniku. Hlavní cíl práce byl splněn.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Chystá se společnost aplikovat některá Vaše doporučení?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.



Datum 09.06.2022	
	Podpis vedoucího BP
image1.gif
" Univerzita Tomage Bati ve Zlin&
Fakulta managementu a ekonomiky




