	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Jana Petruchová, DiS.

	Název práce
	Klient nízkoprahového zařízení pro děti a mládež v roli animátora volného času

	Oponent práce
	Mgr. Michaela Lukešová

	Studijní program
	[bookmark: _GoBack]Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná 

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	
	D
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	
	D
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	
	D
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	
	
	E
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	
	E
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	
	
	E
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	
	
	E
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	
	E
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	
	E
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	
	E
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	
	
	E
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	
	E
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

+Studentka, Jana Petruchová, DiS., si zvolila velmi zajímavé téma, které skrývá značný potenciál. Bohužel tento potenciál nebyl v bakalářské práci naplněn.
V bakalářské práci shledávám tyto slabé stránky:
Seznam použité literatury je velmi stručný. Odborné zdroje nejsou jednotně a korektně citovány.
Nejsou dodrženy požadavky kladené na abstrakt.
Úvod bakalářské práce působí jako rozpracovaný. 
Některé pasáže v teoretické části práce nejsou ocitované. Některé kapitoly jsou koncipovány s využitím jediného zdroje (např. kapitola 2 Volný čas).
Teoretická východiska netvoří komplexní celek, spíše jsou to tři na sebe nenavazující kapitoly. 
Preciznější uchopení tématu z hlediska odborné literatury by jistě přineslo hodnotnější zpracování teoretické práce.
Autorka zvolila interpretativní fenomenologickou analýzu, která ale zůstala pouze na úrovni popsání zkušeností jednotlivých respondentů. Samotná „esence“ zkušeností animátorů nízkoprahového zařízení nebyla interpretována. 

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
Jak byste postupovala v rámci Vašeho výzkumu, abyste naplnila design interpretativní fenomenologické analýzy?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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