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Stupei hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS

Prehlednost &lenéni prace A
Urovei jazykového zpracovani A
Dodrzeni formalnich nalezitosti (citei norma, formalni Uprava) B
Prace s odbornou literaturou A
Formulace cil prace B

Metodika zpracovani vyzkumr@sti (cil, vyzkumny problém, drul

—

vyzkumu, vzorek, metody) A
Analyza dat a spbmi cili prace A
Interpretace dat a formulace 2avprace B
Odborny @inos prace a moznost jejiho praktického vyuziti A
Spoluprace s vedoucim prace A

Odivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky préace):

Silné stranky:

Problematika kompenzanich pomicek u €lesré postizenych byva v odborné literatite ¢asto
zminovana velmi okrajové. Presto diplomantka dokézala extrahovat toto minimum avyuzit
jej efektivné v teoretické ¢asti. Zvladnutim metody vyzkumu navic prokéazala osonostni
profesionalni péipravenost cileré pracovat se skupinou osob fkesnym postizenim.

Slabé stranky:

Relativné dlouha doba i orientaci v technické terminologii a konkrétni predstaw,
zpasobena pravdpodobné absenci takto odbor@ zaméireného studijniho predmétu.

Otazky k obhajobé:
1. Je, dle VaSeho nazoru, dostakea systematicky teoreticky zpracovana problematika
kompenzaénich poniicek pro osoby kesnym postizenim?
2. Preferuji osoby stesnym postizenim laické poradenstvi (rodina, obdgmstizeni) ped
odbornym poradenstvim (Iékaehabilit&ni pracovnik, technik odborné firmy)?
3. Je poradenska aktivita profesioin@ted pdizenim ponicky odpovidajici vyznamu
pomicky a moznostem financovani jejihorfaeni?

Celkové hodnoceni Al | [ | |
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" Vysledna znamka neni aritmetickymipiérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.




