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Na předložené práci je vidět, že student udělal jistý pokrok, ovšem zvláště praktická část má stále nedostatky, které zbytečně sráží snahu a píli, kterou student v průběhu opravy předváděl. Je velká škoda, že takto nepracoval od samého začátku, práce mohla více využít svůj potenciá a lépe vysvětlit souvislost vyjednávání a sociálního inženýrství. V praktické části je sice na několika místech tato souvislost zmíněna a dokonce zvýrazněna, ovšem užší kontext čtenáři uniká a to i díky nepřesnostem…přemlouvání, vyjednávání, atd. Přesto vše se domnívám, že práce minimální požadavky na tento typ akademické práce splňuje a to především z pohledu naplnění cílů. 
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