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	Bc. Kateřina Čablová

	Název práce
	Role supervize v práci sociálních pracovníků v nízkoprahovém zařízení pro děti a mládež

	Vedoucí práce
	Mgr. Radana Kroutilová Nováková, Ph.D.

	Studijní program
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	prezenční

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	C
	
	
	


	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	C
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	


	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
· Teoretické koncepty jsou vystavěny na dostatečném množství odborné literatury (68). Autorka prokázala schopnost vynikající kompilace s prvky komparace. 
· Kapitola o supervizi obsahuje relevantní informace, je kompaktní, opřena o vhodné zdroje.
· Názvy podkapitol korespondují s obsahem kapitol.

· Potřebu výzkumu supervize v kontextu sociální práce opírá o již provedené výzkumy v zahraničí, tyto adekvátně cituje.

· Kritéria výběru mají přímou vazbu na teoretické znalosti o supervizi.

· Počet realizovaných rozhovorů: 8.

· Poctivá analýza dat při využití Atlasu.ti.
· Samostatnost při zpracování tématu.

Slabé stránky:

· Pasáže autorského textu jsou méně obratné, na druhou stranu působí velmi autenticky.
· Autorka chybně uvádí, že využila design zakotvené teorie. Využila pouze její prvky, konkrétně otevřené kódování.

· Výsledky měly být konfrontovány s výsledky jiných autorů (př. v kp. Shrnutí výsledků).

Práci doporučuji k obhajobě.



	Otázky k obhajobě: 
1. Porovnejte své výsledky s výsledky jiných autorů.


	Celkové hodnocení*
	A
	
	
	
	
	

	Datum: 24. 4. 2023
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





