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Odůvodnění hodnocení práce:

Diplomová práce na téma Konceptualizace vzdělávacího obsahu umění a kultura v České a Finské republice je zpracována v rozsahu 72 stran se všemi náležitostmi. Závěrečná práce je členěna na část teoretickou a empirickou. Z formálního hlediska předkládaná práce odpovídá požadavkům tohoto typu práce. V textu autorka využívá dostatečného množství literatury a jednotlivé autory správně cituje. 
Teoretická část práce je zpracovaná logicky a přehledně, autorka zde prokazuje schopnost práce s odbornou literaturou. Oceňuji práci s aktuálními literárními zdroji a zároveň za velmi přínosnou považuji kapitolu 2.1 a také kapitolu 3, kdy informace o pojetí vizuálního umění ve finské škole pro nás mohou být velmi přínosné, zejména v době, kdy je vzdělávací obsah tohoto oboru diskutován na úrovni státní. Autorčin přehled o problematice dokazuje také kapitola 4.1, kde shrnuje přehled některých výzkumů, týkající se tohoto tématu. 
V empirické části práce autorka realizuje kvalitativní výzkum za využití obsahové analýzy textových dokumentů. V práci uplatňuje klasický komparativní postup podle Beradaye (1966). Pro analýzu si autorka stanovuje 4 kategorie, které následně analyzuje. Detailnější pozornost by si zasloužila grafická stránka práce, nicméně drobné nedostatky nemají vliv na porozumění vyhodnocených údajů. 
Závěry práce jsou výstižné, pozor na stylistiku v 1. odstavci 3. řádek (Ze struktury vzdělávacího obsahu mám pocit …..)
Celou práci však považuji za kvalitně zpracovanou, autorka pracovala svědomitě a se zájmem o téma. 

Diplomovou práci hodnotím stupně A a doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:
1. Jak chápete termín vizuálně obrazná vyjádření v českém kurikulu?
2. Na základě odborných zjištění vyjádřete svůj názor na současné české kurikulum (pro oblast výtvarné výchovy). V čem by mohla nastat proměna tohoto vzdělávacího oboru?  


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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