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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

     Bakalářská práce se zabývá  informovaností veřejnosti  o poskytování první pomoci. 

V teoretické části studentka uvádí základní informace o urgentní medicíně z pohledu její charakteristiky a historie, v základních bodech popisuje organizování první pomoci, skupiny poranění a možnosti získávání informací o poskytování první pomoci. 

V praktické části studentka popisuje dotazníkové šetření, které realizovala u laické veřejnosti, uvádí odkaz na praktický výstup – informační kartu. 

Po obsahové stránce hodnotím práci takto:  

V teoretické části práce jsou uvedeny pouze základní informace, které mají vztah ke zvolenému tématu, text by si ale zasloužil hlubší zpracování. Konkrétně se jedná zejména o kapitolu 5, ve které jsou popsány možnosti získávání informací o poskytování první pomoci. Studentka se až na výjimky zaměřila jen na prostý popis možností, chybí konkrétní analýza vlastního vzdělávání na základních školách, TV, autoškolách, spolupráce s organizacemi + středními zdravotnickými školami aj. . Další připomínka se týká ne vždy vhodně umístěného odkazu na použitou literaturu, v úvodu kapitoly 1 zcela chybí. 

Praktická část splňuje základní požadavky, které jsou kladeny, vlastní zpracování však mohlo být kvalitnější. Vyskytují  se zde tyto nedostatky: 

· studentka používá termín výzkum, vzhledem k charakteru a rozsahu práce se jedná o průzkum, nebo dotazníkové šetření, 
· chybí časový rozsah realizace pilotní studie, 
· v některých komentářích se objevuje označení lidé místo respondenti, v některých 

      komentářích uvádí počty respondentů, ne procentuální hodnoty,  

· popis některých výsledků šetření není úplný – viz profese respondentů. Studentka neuvádí příklady profesí 15 respondentů, kteří zvolili možnost jiné, 
· v popisu některých výsledků šetření jsou chyby – viz str. 44 (počet respondentů hodnocených  výborně), str. 54 a 76 (nejčastější stavy poskytování první pomoci), 
· tabulka č. 16  a  zejména  č. 30 nemá jednotnou úpravu s ostatními  tabulkami v textu, 
· u hodnocení hypotéz studentka nesprávně vyhodnotila hypotézu č. 1, ta se správně nepotvrdila. Průměrná známka znalostí je u respondentů  totiž 3.17 ne 3.5 jak je uvedeno, 
· rovněž v hodnocení hypotéz 3, 4, 5 se mají uvádět procentuální hodnoty, ne hodnoty číselné, 
· kapitola 6.7 a 6.8 má podobný obsah, mohla být spojena v jeden celek, 
· ve shrnutí  dotazníkového šetření  studentka shrnuje pouze vybrané údaje, 
· i přes upozornění  zcela postrádám praktickou ukázku výstupu práce – informační kartu o které se studentka zmiňuje v kapitole 7.

V práci se také místy objevují překlepy a stylistické chyby. 

Během akademického roku studentka využívala konzultací nepravidelně a  zřídka, v závěru časového období mě kontaktovala častěji.  Na konzultace přicházela  s ne vždy kvalitními výstupy, ne všechna doporučení akceptovala,potřebovala pomoci se strukturou práce a s dotazníkovým šetřením. 

Na závěr mohu konstatovat, že zvolené téma  studentka zpracovala v základních požadovaných  parametrech, možnosti zpracování tématu nebyly zcela využity.  

	Otázky k obhajobě:

Jak jste organizovala vlastní dotazníkové šetření – rozdávání dotazníků?

Lidé z jakých profesí vyplňovali dotazník, včetně profesí  z kategorie „jiné“?

Jaké TV pořady znáte o poskytování PP?

Popište konkrétní činnost  Adry a organizace Hand for help v informování veřejnosti o poskytování PP. 

Přestavte Váš edukační materiál – informační kartu. 
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





