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	Odůvodnění hodnocení práce:
Předložená diplomová práce se věnuje velmi aktuálnímu tématu sebeobrazu školního metodika

Teoretická část definuje základní pojmy. Text však není logicky strukturovaný a provázaný, některé pojmy mohly být lépe rozpracovány a srozumitelněji vysvětleny. Autorka vymezuje významné sociálně-patologické jevy ve školách, rovněž je v práci zahrnut výklad týkající se školního metodika, jeho pozice ve školách a náplň činností. Postrádám však detailnější vymezení právě klíčového pojmu, a to sebeobraz, a jeho zakomponování a teoretické ukotvení v rámci zkoumané problematiky.

Hlavním cílem praktické části bylo dle uvedeného zjistit, jak vnímá školní metodik prevence sám sebe ve funkci.“ Dále jsou specifikovány zkoumané oblasti – hodnocení pozice, motivace, limity práce. Mohly však být lépe vymezeny v teoretické části a zdůvodněn výběr právě těchto zkoumaných aspektů.
Domnívám se, že cíle jsou vymezeny dostatečně. Uplatněný metodologický postup je adekvátně realizován a popsán. Analýza a interpretace dat je na průměrné úrovni, studentka výsledná zjištění interpretuje a komparuje.  

Autorka prokazuje schopnost klást otázky a řešit problémy a formuluje závěry a doporučení pro pedagogickou praxi i obor. 

Přes uvedené i neuvedené skutečnosti diplomová práce splňuje stanovené požadavky a doporučuji ji k obhajobě s hodnocením C.




	Otázky k obhajobě:
1. Můžete přesněji vysvětlit pojem sebeobraz metodika prevence a vlivy, které sebeobraz metodika formují ve školách? 


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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