	POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Bc. Pavla Pokladníková

	Název práce
	Specifika komunikace s rodiči romských žáků prizmatem pedagoga

	Oponent práce
	PhDr. Iva Staňková, Ph.D.

	Studijní program
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	C
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	C
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	C
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	C
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	B
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	B
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	B
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	C
	
	
	

	

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	C
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	C
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
· Velmi zajímavé téma jasně vztažné ke studovanému oboru.
· Vhodně nastavené a zajímavé výzkumné otázky.
· Oceňuji vstup do terénu ještě v době před realizací výzkumného šetření.
· Pečlivý popis nalezených kategorií a kódů, výstižné shrnutí každé kategorie.

Slabé stránky:
· Drobné odchylky od citační normy. Drobné gramatické nedostatky.
· Teoretická část se mi zdá obsahově neuspořádaná.
· Text má silně kompilační charakter, což podtrhuje i přílišné členění do odstavců, co parafráze, to odstavec. Text tak není příliš propojen.
· Také analýzu hlavních témat bych očekávala hlubší.
· Vzhledem k poměrně pečlivé analýze dat bych očekávala hlubší interpretace a odpovědi na výzkumné otázky.
· Absentuje diskuze výsledků, pouze střípky komparace výsledků s teoretickými koncepty jsou zařazeny v pasáži doporučení do praxe.

Práci doporučuji k obhajobě.



	Otázky k obhajobě:

1. Doporučení do praxe jsou velmi obecná, drobné návrhy jsou směřovány k učitelům (respekt vůči romské rodině, vhodné prostředí, znalosti o romské kultuře, atd.). 
[bookmark: _GoBack]Nicméně, nalezla byste nějaká systémové řešení vzhledem k efektivní komunikaci mezi školou a (romskou) rodinou žáka na úrovni systému třídy, případně školy? Může v nastavování efektivního systému komunikace být přínosem sociální pedagog? Jak?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	
	C
	
	
	

	Datum: 3. 5. 2023
	Podpis: PhDr. Iva Staňková, Ph.D.




POSUDEK 


OPONENTA


 


DIPLOMOVÉ


 


PRÁCE


 


Jméno a příjmení studenta


 


Bc. Pavla Pokladníková


 


Název práce


 


Specifika komunikace s rodiči romských žáků prizmatem pedagoga


 


Oponent 


práce


 


PhDr. Iva Staňková, Ph.D.


 


Studijní program


 


Sociální pedagogika


 


Forma studia


 


Kombinovaná


 


Kritéria hodnocení práce


 


Stupeň hodnocení


 


dle stupnice ECTS


 


Formální stránka práce


 


Přehlednost a členění práce


 


 


 


C


 


 


 


 


Úroveň jazykového zpracování


 


(odborná úroveň


 


textu, gramatická 


 


a stylistická správnost)


 


 


 


C


 


 


 


 


Dodržení formálních 


náležitostí (


dodržení citační normy


, úprava


 


práce


)


 


 


 


C


 


 


 


 


Teoretická východiska 


práce


 


Formulace cílů práce 


 


 


 


C


 


 


 


 


Analýza a syntéza problému 


 


 


 


C


 


 


 


 


Práce s


 


odbornou literaturou (využití re


levantních zdrojů, odbornost 


 


a aktuálnost zdrojů)


 


 


 


C


 


 


 


 


Empirická část práce


 


Formulace výzkumného cíle (


náročnost, 


srozumitelnost, aktuálnost)


 


 


B


 


 


 


 


 


Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, 


použité 


metody


 


a techniky zpracování


)


 


 


B


 


 


 


 


 


Analýza dat a interpretace dat 


 


 


B


 


 


 


 


 


Splnění výzkumných 


cílů a formulace závěrů práce


 


 


 


C


 


 


 


 


 


Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu


 


 


 


C


 


 


 


 


Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití


 


 


 


C


 


 


 


 


Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):


 


 


Silné stránky:


 


-


 


Velmi 


zajímavé téma


 


jasně vztažné ke studovanému oboru.


 


-


 


Vhodně nastavené 


a zajímavé výzkumné otázky.


 


-


 


Oceňuji vstup do terénu ještě v době před realizací výzkumného šetření.


 


-


 


Pečlivý popis nalezených kategorií a kódů, výstižné shrnutí každé kategorie.


 


 


Slabé strán


ky:


 


-


 


Drobné o


dchylky od citační normy.


 


Drobné gramatické nedostatky.


 


-


 


Teoretická část se mi zdá obsahově neuspořádaná.


 


-


 


Text má silně kompilační charakter, což podtrhuje i přílišné členění do odstavců, co parafráze, 


to odstavec. Text tak není příliš propojen.


 


-


 


Také analýzu hlavních témat bych očekávala hlubší.


 


-


 


Vzhledem k


 


poměrně pečlivé analýze dat bych očekávala hlubší interpretace a odpovědi na 


výzkumné otázky.


 


-


 


Absentuje diskuze výsledků, pouze střípky komparace výsledků s


 


teoretickými koncepty jsou 


zařazeny 


v


 


pasáži doporučení do praxe.


 


 


Práci doporučuji k


 


obhajobě.


 


 


 


Otázky k


 


obhajobě:


 


 


1. 


Doporučení do praxe jsou velmi obecná, drobné návrhy 


j


sou 


směř


ovány


 


k


 


učitelům (respekt vůči romské 


rodině, vhodné prostředí, znalosti o romské kultuře, atd.). 


 




POSUDEK  OPONENTA   DIPLOMOVÉ   PRÁCE  

Jméno a příjmení studenta  Bc. Pavla Pokladníková  

Název práce  Specifika komunikace s rodiči romských žáků prizmatem pedagoga  

Oponent  práce  PhDr. Iva Staňková, Ph.D.  

Studijní program  Sociální pedagogika  

Forma studia  Kombinovaná  

Kritéria hodnocení práce  Stupeň hodnocení   dle stupnice ECTS  

Formální stránka práce  

Přehlednost a členění práce    C     

Úroveň jazykového zpracování   (odborná úroveň   textu, gramatická    a stylistická správnost)    C     

Dodržení formálních  náležitostí ( dodržení citační normy , úprava   práce )    C     

Teoretická východiska  práce  

Formulace cílů práce     C     

Analýza a syntéza problému     C     

Práce s   odbornou literaturou (využití re levantních zdrojů, odbornost    a aktuálnost zdrojů)    C     

Empirická část práce  

Formulace výzkumného cíle ( náročnost,  srozumitelnost, aktuálnost)   B      

Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor,  použité  metody   a techniky zpracování )   B      

Analýza dat a interpretace dat    B      

Splnění výzkumných  cílů a formulace závěrů práce    C     

 

Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu    C     

Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití    C     

Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):     Silné stránky:   -   Velmi  zajímavé téma   jasně vztažné ke studovanému oboru.   -   Vhodně nastavené  a zajímavé výzkumné otázky.   -   Oceňuji vstup do terénu ještě v době před realizací výzkumného šetření.   -   Pečlivý popis nalezených kategorií a kódů, výstižné shrnutí každé kategorie.     Slabé strán ky:   -   Drobné o dchylky od citační normy.   Drobné gramatické nedostatky.   -   Teoretická část se mi zdá obsahově neuspořádaná.   -   Text má silně kompilační charakter, což podtrhuje i přílišné členění do odstavců, co parafráze,  to odstavec. Text tak není příliš propojen.   -   Také analýzu hlavních témat bych očekávala hlubší.   -   Vzhledem k   poměrně pečlivé analýze dat bych očekávala hlubší interpretace a odpovědi na  výzkumné otázky.   -   Absentuje diskuze výsledků, pouze střípky komparace výsledků s   teoretickými koncepty jsou  zařazeny  v   pasáži doporučení do praxe.     Práci doporučuji k   obhajobě.      

Otázky k   obhajobě:     1.  Doporučení do praxe jsou velmi obecná, drobné návrhy  j sou  směř ovány   k   učitelům (respekt vůči romské  rodině, vhodné prostředí, znalosti o romské kultuře, atd.).   

