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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce se zabývá významným tématem sebepojetí u dětí předškolního věku a zaměřuje se na sebepojetí ve třech oblastech: akademické, sociální a emoční. Význam této práce lze spatřovat především v praktické rovině – práce přináší řadu podnětů (nejen výzkumných závěrů) pro práci s dětmi předškolního věku v oblasti sebepojetí. Teoretická část práce je promyšlená, má jasnou strukturu a koncepci, poskytuje významný základ pro výzkumnou část. Metodologická část je kvalitně zpracovaná, oceňuji především vhodnou volbu techniky sběru dat založenou na komunikaci mezi dítětem a loutkou (Berkley Puppet Interview). Výsledky jsou zpracovány pečlivě (a s ohledem na výzkumné otázky). Při zpracování výsledků mohly být výroky upraveny již podle zvoleného významu (podle toho, zda se děti přikláněly spíše k pozitivní nebo negativní volbě). Výsledky jsou doplněny vhodnou interpretací. Některým výsledkům mohlo být věnováno více pozornosti (jedná se především o výsledky týkající se negativního sebepojetí). Velmi cenný je návrh programu „To jsem já“. Diplomovou práci lze považovat za inspirativní. Oceňuji také přístup diplomantky ke zpracování tématu a její nadšení pro práci s dětmi. 


	Otázky k obhajobě:

1. V kapitole zaměřené na interpretaci výsledků výzkumu objasňujete volbu negativně hodnocených výroků, je možné tyto výsledky interpretovat jiným způsobem?
2. Vysvětlete, jakým způsobem byly přiřazovány hodnoty na škále (1 – 7) k jednotlivých odpovědím dětí. 
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