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	Odůvodnění hodnocení práce:
Diplomová práce je členěna na teoretickou a praktickou část. V teoretické části studentka vymezila klíčové pojmy, věnovala se pregraduální přípravě učitelů preprimárního vzdělávání v Evropské unii a následně již přešla k profesní přípravě ve vybraných zemích – v České republice, Polsku a Slovensku.
V rámci praktické části si studentka stanovila hlavní cíl (viz strana 35): „Hlavním cílem výzkumu je zjistit, jaké jsou polarity a komplementarity v profesní přípravě pedagogů ve vybraných dokumentech České republiky, Slovenska a Polska.“ Výzkum realizovala prostřednictvím kvalitativní obsahové analýzy. Studentka se v rámci obsahové náplně studijního oboru zaměřila v každé z komparovaných zemí na jednu univerzitu, důvod výběru právě těchto univerzit nezmínila. Studentka dokumenty analyzovala, avšak uvedení polarit a komplementarit mohlo být nosnější. Diskuze mohla být propracovanější. Závěr také mohl být lépe zpracován.
Některá vyjádření studentky jsou nepřesná.
Po formální stránce obsahuje diplomová práce překlepy a chyby, například i v nadpise 2. kapitoly, za název diplomové práce dala tečku atd. Studentka se dopustila také chyb v použití citační normy, např. mnohdy u přímé citace neuvedla číslo strany, ze které citaci čerpala. Strana 69–71 není zarovnána do bloku.

	Otázky k obhajobě:
[bookmark: _GoBack]1. Na základě čeho jste se rozhodla zaměřit ve výzkumu na ČR, Slovensko a Polsko? A na základě čeho jste si k výzkumu zvolila v těchto zemích univerzitu v Brně, v Bratislavě a v Krakově?
2. Čím by mohla ČR inspirovat ostatní komparované země?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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