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Odůvodnění hodnocení práce:

Diplomová práce představuje pohled na Českou školní inspekci nejen z historického, právního a významového hlediska, současně předkládá výzkumné šetření s učiteli a řediteli škol, přičemž odkrývá jejich názory na fungování a úlohu tohoto kontrolního a hodnoticího úřadu. Teoretická část má standardní charakter, přináší známé informace, sice přehledně a jasně, nicméně jdou po povrchu. 

Empirická část byla zaměřena na zjišťování názorů učitelů a ředitelů, jak hodnotí inspekční činnost a jak k výstupům přistupují. V kapitole 5 je uveden postup zpracování a analýzy dat, což náleží kapitole 4.  Na str. 59 nerozumím vyjádření 2/4 1/2 v tabulce 4. 
Výsledky jsou z praktického hlediska přínosné, neboť odrážejí realitu mateřských školy a učitelů, ředitelů v nich. Výzkumná data byla interpretována v rovině popisné statistiky, nebyl využit statistický test pro ověření hypotéz, což je poměrně škoda, nicméně výsledky byly srovnány mezi učiteli a řediteli v základní rovině. Vhodně jsou uvedeny podněty pro další výzkumnou činnost v této oblasti. 
Spolupráci se studentkou hodnotím kladně, naslouchala a byla schopna reflektovat doporučení. Větší péče mohla být věnovaná grafické úpravě. Práce splňuje požadavky na tento typ práce. 

Práci doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:
1. Jak si vysvětlujete výsledky vašeho výzkumu, kde učitelé považují inspekční činnost České školní inspekce za stresující a přitom ji nepovažují za nositele zkvalitňování vzdělávání?  
2. Jak se lišily odpovědi respondentů v závislosti na jejich dosaženém vzdělání? 


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	
	C
	
	
	

	[bookmark: _GoBack]Datum: 4. 5. 2023
	Podpis:





