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· Kvituji zacílení teoretické části i shrnutí u každé z kapitol.
· Pečlivý popis výzkumu.
· Podrobná analýza dat.
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· Na s. 46-47 je uvedena tabulka se seznamem kategorií a kódů. Následně je rozebírána první kategorie, avšak nesoucí zcela jiný název. I druhá kategorie má mírně upravený název v popisu než je v tabulce.


Práci doporučuji k obhajobě.
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1. V pasáži interpretace dat uvádíte množství zajímavých výzkumných zjištění. Pokusila byste se navrhnout nějaká konkrétní opatření do oblasti penitenciární nebo postpenitenciární péče?
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