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	Odůvodnění hodnocení práce:
V souladu s přístupem, který akcentuje integraci vzdělávacích oblastí v činnostech učitele mateřské školy, měla autorka nelehký úkol propojit rozvoj porozumění textu dětí předškolního věku s činnostmi podporujícími jejich badatelské dovednosti. Rozhodla se propojit literární gramotnost s přírodovědnou, což byla sice logická volba, ale odrazila se na kvalitě teoretických východisek.
Autorka v teoretické části pojednává v základech o badatelsky orientovaném vzdělávání (BOV), vhodně zařadila přehled aktivit a model úrovní bádání, jaký nastiňuje i možnosti implementace v mateřské škole. Pro čtenáře, který se s tématem seznamuje, může být matoucí přechod na zkratku BOV, která není rozklíčována. Druhá kapitola věnovaná čtenářské gramotnosti není však propojena s předchozí. Podkapitola 2.3 je bohužel spíše neúspěšným pokusem popsat možnosti práce s textem pro podporu bádání dětí.
Praktickou část aplikačního charakteru hodnotím jako zdařilejší, i když postrádám specifikaci cílů navržené sady aktivit. Vytvořené příběhy byly pro děti motivační, i když autorka se těžce zbavovala tendence promlouvat dětem ve zdrobnělinách a zkreslených metaforách. Mapování prekonceptů je pro BOV zásadní, obtížné ale bylo zachytit obecné představy o počasí, vhodnější by bylo věnovat se jednotlivým jevům kupříkladu ve skupinách. Určité úpravy by byla potřebné pro některé cíle, taktéž průběhu vždy neodpovídá uvedená organizační forma. Vzhledem k tomu, že se autorka snažila představit práci v jednotlivých dnech v několika fázích i ve vztahu k textu, prospělo by celé kapitole 3 přehlednější členění, čtenář se v textu lehce ztrácí. 
Evaluace je vcelku stručná, autorka se opírá o tradiční komparaci vlastní reflexe a zpětné vazby od učitelky, mohla uvažovat o zapojení dětí jako hlavních aktérů. Obsah textu ke kritériím má charakter konstatování, hlubší analýza by byla vhodnější.

V práci jsou občasné chyby či překlepy.

Spolupráce se studentkou probíhala intenzivněji až v posledním semestru, bohužel tak vznikl i časový dyskomfort při přípravě sady aktivit, kterou bylo třeba rychle zrealizovat. Na konzultace se studentka ale vždy připravila. 


	Otázky k obhajobě:
1. Popište, jaké badatelské dovednosti lze podpořit při práci s textem a zaměřením učitele na čtenářské strategie.
2. Jaké klíčové kompetence jste podpořila navrženými činnostmi a jejich realizací?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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