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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 d

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,62 C


Na práci lze ocenit (silné stránky):
Oceňuji celkové ukotvení tématu v oblasti marketingových komunikacích, srozumitelně, stručně a jasně nastavenou metodiku práce. Za velmi kvalitní považuji formulaci návrhů pro komunikaci konkrétního knižního díla.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

Za určitý nedostatek považuji mnohdy nelogické číslování kapitol a podkapitol, což značně komplikuje orientaci v práci (např. kapitoly 9, 10, 11, 20 atd). V teoretické části autorka uvádí i kapitolu závěr analýzy, přičemž analytické výsledky jsou zpravidla předmětem praktické části. V praktické části je opět jedna analýza rozdělena do 3 kapitol (14., 15., 16.) Zde autorka sice jasně stanovila kritéria pro analýzu, ale při analýze jednotlivých nakladatelství se těchto kritérií nedržela, tudíž závěr analýzy neodpovídá nastaveným kritériím. Interpretce výsledků dotazníkového šetření je díky velkému počtu grafů značně nepřehledná, nicméně hlavní výsledky jsou shrnuty opět v samostatné kapitole. Kvalitativní výzkum je také interpretován příliš podrobně. Mnohé informace je vhodné uvádět v přílohách a v textu práce stručně a jasně zdůraznit hlavní závěry. 

Otázky k obhajobě: 
Vypracujete přehlednou tabulku výsledků analýzy současného knižního trhu s dětskou naučnou literaturou. 
Kontrola plagiátorství byla negativní, systém našel shodu 2 %.
Ve Zlíně dne  11.5.2023
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		d		D		200		2.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.62		C		1.618		614		1.858






