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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 c

9Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,59 C


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· v teoretické části jsou zpravidla zohledněna specifika produktu cestovního ruchu (i zážitkového), ne vždy však logicky zakomponována,
· nastavení šetření u 3 cílových skupin, které jistě zvyšuje objektivitu výsledků, je náročné na realizaci, ovšem může být také zkreslující, pokud je realizováno u dětí či zaměstnanců – viz otázka,
· zajímavé grafické zpracování do geomap, ovšem není z nich zřejmé, v jaké oblasti se nacházíme (schází názvy měst/okresů),
· v praxi využitelné návrhy a doporučení.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· úvod již představuje konkrétní podobu práce, což je nelogické; stejně jako uvedení výkladu pojmu „služba“ až v kapitole 3 či ne zcela ukotvené zařazení kap. 4.2
· některé části teorie nejsou správně parafrázovány, přeloženy nebo jsou doplněny o nepravdivou interpretaci (např. v úvodu kap. 2 – ne všichni zákazníci jsou spotřebitelé; nejedná se o „typy postojů“ atd.)

· zdroje nejsou vždy uvedeny dle citační normy,

· výsledky šetření jsou podrobně popsány, interpretace je omezena na kap. 8.4.
Otázky k obhajobě: 

Jak jste využila znalosti kap. 4 ve vaší práci – v nastavení výzkumu či výsledcích?
Jaké limity sběru dat či jejich vypovídací schopnosti vnímáte? Jak jste je překonala?
Kontrola plagiátorství byla negativní.
Ve Zlíně dne 9. května 2023



Podpis: 
PAGE  
Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 

A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01

[image: image2.jpg]_1745507379.xls
List1

				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.59		C		1.582		590		1.822






