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Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Zjevně upřímnou snahu řešit problém vizuálního smogu ve městě Šumperk.

Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· teoretická část obsahuje příliš mnoho citací od různých autorů z oblasti MK, příliš mnoho je zde o corporátním designu,....chtělo by to více vlastních komentářů
· využití oční kamery (eye tracking) v tomto případě je sympatické, ale otázkou je k čemu slouží, zdá se, že jde pouze o zjišťování toho ,,co se respondentům honí v hlavě“. Název práce je příliš dlouhý, proč město Šumperk, když to je přece jasné
· výběr respondentů (od 19-29 let) je sice zdůvodněn, ale je to pouze generační úhel pohledu, který je příliš selektivní, počet respondentů a měření příliš nízký, pochopitelně názorově velmi příbuzný, jde o už předem předvídatelný výsledek

Otázky k obhajobě: 

1. Do jaké míry Vás ovlivnila práce Veroniky Rút Novákové (Fullerové), kterou hojně citujete, všichni ale netuší, že Nováková je i Fullerová, v odkazech? Mohla jste uvést, že jde o studentu FMK! Nemáte ve zdrojích, že realizovala 2015 DP na FMK, AGD, jako to máte správně u Oulehlové DP 2019 na MK
Kontrola plagiátorství byla negativní/pozitivní – systém našel shodu ___ %.
Ve Zlíně dne 9. 5. 2023
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		B		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		B		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		B		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		C		C		100		2

		6		Splnění cíle práce		60		C		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		C		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		C		C		80		2

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		C		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.65		C		1.641		708		1.881






