	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Zdenka Kinzlová

	Název práce
	Sebepojetí subjektivně odmítaných žáků základní školy třídním kolektivem

	Oponent práce
	doc. Mgr. Jakub Hladík, Ph.D.

	Studijní program
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	A
	
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	A
	[bookmark: _GoBack]
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky
+ Jedná se o zajímavé a neotřelé téma. Oceňuji zjevné zaujetí autorky tímto tématem.
+ Cíle i metoda jsou jasně formulovány. 
+ Smíšený výzkum. 
+ Využití existujícího dotazníku.
+ Analýza dat je pečlivá (oceňuji, že u rozhovorů jsou uvedeny i výsledky daných žáků v dotazníku).
+ Výsledky pokládám za zajímavé a cenné.

Slabé stránky
- V teoretické části dominuje problematika sebepojetí. Autorka se v teoretických východiscích měla více věnovat i odmítanému žákovi. Pokud by byla dobře zpracovaná kapitola týkající se pozice odmítaného žáka, tak by ani nemusela být zařazena kap. vysvětlující souvislost tématu se sociální pedagogikou (ta je zpracována dost obecně a tím neplní dostatečně zamýšlený účel).

Doporučuji práci k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

Jaké další možnosti zkoumání se v tomto tématu nabízí?



	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	A
	
	
	
	
	

	Datum: 4. 5. 2023
	Podpis: Jakub Hladík v.r.



