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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce autorky se vyznačuje přesnými vyjádřeními obsahu a cílů, které autorka sleduje. O tom svědčí již vytčený abstrakt, v němž se vymezuje přesně záměr celé práce: „Tato bakalářská práce se věnuje fenoménu sebepojetí žáků druhého stupně základní školy v souvislosti se subjektivním pocitem odmítnutí těchto žáků třídním kolektivem“. V práci jak v teoretické části, tak zejména v praktické, je sledován sociálně pedagogický rozměr. Autorka zdůrazňuje průběžně spolu s renomovanými autory, že ve výchově má velký význam sledovat vytýčený problém jako nikoliv nepodstatný jev ve školní praxi. Za pozitivní pro výsledky zkoumání považuji autorčino využití obou druhů výzkumů. Neboť otázky subjektivního pojetí žáka jsou velmi citlivé a kvalitativní výzkum dodává práci vekou věrohodnost.
Kladně hodnotím náročný výzkum i jeho výsledky. Je možno jen souhlasit s tím, co autorka z výzkumu vyvozuje: „Výsledky výzkumu nám ukazují potřebu věnovat dospívajícím dětem, s ohledem na jejich někdy poměrně komplikované vývojové období, značnou pozornost, jak ze strany rodičů, pedagogů a vedení školy.  Jsme toho názoru, že zavedení pozice sociálního pedagoga na základní školy… je, z výše uvedených důvodů, velmi potřebná“.
 I přes stylistické nepřesnosti a překlepy (příklad- „rozborem dat jsme získali odpověď na hlavní výzkumnou otázku, která se zjišťuje, zda mají žáci…?“) je možno práci hodnotit kladně. Doporučuji práci k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. Jaké důvody Vás vedly k vybrání a sepsání tématu?
2. Potvrdily se Vám předchozí názory o tématu práce Vaším výzkumem?
3. Uveďte důvody, proč jste použila výzkum kvantitativní i kvalitativní.
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