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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce se zabývá tématem well-beingu žáků základních škol, což je téma velmi aktuální a zároveň potřebné. Teoretická část práce je velmi vhodně obsahově koncipovaná, řada odborných informací však postrádá odkaz na literaturu. Práci by rovněž prospěla jazyková korektura. Pozitivně hodnotím skutečnost, že se v teoretické části objevuje řada aktuálních informací, které podtrhují význam well-beingu a potřebu se tímto tématem zabývat. Je zde také uvedena řada aktuálních výzkumů souvisejících s tématem well-beingu. 

Metodologická část práce je promyšlená, ocenit lze volbu použitých výzkumných nástrojů vztahujících se k well-beingu. Sporná je formulace hlavního cíle (vliv studentova okolí na jeho osobní pohodu) a také výběr výzkumného souboru (losování z dostupných škol z okolí Valašských Klobouk), v metodologické části mohl být také přehledněji popsaný způsob analýzy dat. Samotná analýza je provedena s ohledem na výzkumné otázky, nicméně popis výsledků výzkumu nelze považovat za vhodný. Jedná se o velmi zjednodušující a velmi málo vypovídající popis. Formulace typu „Stejnou odpověď volili žáci i ve skupině Pocit sounáležitosti se školou, kterou označilo 330 dívek a 407 kluků“ nevypovídá o výsledcích výzkumu (výzkumu se účastnilo celkem 342 žáků). Popis výsledků výzkumu lze považovat za nedostačující, práce postrádá interpretační část.  Výsledky bývají obvykle doplněny také tím, jak autor vysvětluje zjištěné výsledky a které z nich (případně z jakého důvodu) považuje za překvapující. Místo toho se práce opírá o konstatování, že se výsledky pohybují v „prostřední“ zóně well-beingu. Výzkum bývá realizován z toho důvodu, aby bylo možné navrhnout doporučení pro praxi, které bohužel v této práci formulováno není. 

[bookmark: _GoBack]Zejména z výše uvedených důvodů hodnotím práci stupněm E. 


	Otázky k obhajobě:
1. Pokuste se lépe popsat výsledky výzkumu. 
2. Pokud by bylo cílem zjistit rozdíly v úrovni well-beingu v závislosti na pohlaví (mezi chlapci a děvčaty), jakým způsobem by bylo možné tyto rozdíly ověřit? 
3. Jaká doporučení lze z realizovaného výzkumu navrhnout? 
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