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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce se zabývá tématem sebekontroly u dětí a dospívajících ve výchovném ústavu a zaměřuje se na souvislost sebekontroly s jejich vnímanou osobní zdatností (v oblasti akademické, sociální a emocionální). 
Téma práce považuji za přínosné a významné vzhledem ke studovanému oboru. Celkově hodnotím bakalářskou práci jako výbornou, oceňuji samostatnost při zpracování tématu a výslednou kvalitu bakalářské práce. 
Teoretická část poskytuje hlubší základ pro zpracování výzkumu. Práce se opírá o velké množství odborných zdrojů, které jsou zpracovány do podoby srozumitelného a zároveň informačně nasyceného textu. Myšlenky na sebe významově navazují a jsou řazeny do logicky strukturovaných kapitol. Metodologická část je promyšlená a detailně popsaná od výzkumných cílů, otázek, přes hypotézy, výzkumný nástroj, výzkumný soubor až po způsob zpracování dat. Analýza dat je provedena pečlivě, s ohledem na výzkumné otázky. Nechybí interpretační část a ocenit lze také zamyšlení nad limity výzkumu. Kladně lze hodnotit také doporučení pro praxi. 
Práci hodnotím výborně a doporučuji k obhajobě. 


	[bookmark: _GoBack]Otázky k obhajobě:
1. Pokuste se vysvětlit, z jakého důvodu je formulován předpoklad o existenci vztahu mezi self-efficacy a sebekontrolou (H6)?
2. Existuje podle Vás ještě jiné vysvětlení, proč jsou výsledky self-efficacy a sebekontroly nad střední hodnotou, ačkoliv bychom tuto skutečnost u dospívajících ve výchovném ústavu nepředpokládali?
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