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	Odůvodnění hodnocení práce:
V bakalářské práci aplikačního typu autorka představuje způsob tvorby a ověřování aplikace přírodovědného portfolia učitele v prostředí mateřské školy. Metodiky, zabývající se badatelskými aktivitami (pokusy, experimenty) v mateřských školách, se často omezují jen na popis postupu realizace dané aktivity. Tato práce přináší v podstatě průvodce pro učitele a učitelky při realizaci BOV a obohacuje „jen postup“ o didaktické strategie. To vnímám jako největší přínos aplikační části práce. 
Teoretická část je psána kultivovaným odborným jazykem a splňuje požadavky z hlediska gramatického i stylistického zpracování textu. Formální náležitosti jsou dodrženy. Cíle teoretické části práce jsou adekvátně formulovány a naplněny. Autorka sofistikovaně pracuje s odbornou literaturou, což jí umožnilo zpracovat analýzu a syntézu problému na velmi dobré úrovni. Vzhledem k pedagogickým strategiím učitelů by možná práci pomohlo představení pojmu „učitelské přesvědčení“. I přesto, ale hodnotím tuto část práce jako výborně zpracovanou. 
Aplikační část práce je srozumitelná a přehledná. Cíle aplikačního výstupu jsou adekvátní a didakticky výborně zpracované. Prezentované učitelské portfolio v úvodních stranách seznamuje učitele a učitelky s koncepcí badatelsky orientovaného vzdělávání. Následně jsou jim představeny aktivity, které jsou obohaceny o didaktický rozměr (motivace, badatelská otázka, cíle rámcové i specifické, organizační formy, metody anebo také vědecká slovní zásoba). To je velmi cenné pro praxi mateřských škol. Současně oceňuji volbu samotných aktivit, které nejsou fádní a běžné. Pozitivně hodnotím nástroje evaluace, které byly promyšleně vytvořeny a využity. Samotné zpracování evaluace je podrobně a pečlivě zpracováno. Přínosné je také doporučení pro praxi mateřských škol. 
Autorka práce se pracovně věnuje přípravě programů s přírodovědnou tematikou pro děti předškolního i mladšího školního věku. Její záliba v přírodovědném vzdělávání se ve zpracování této práce samozřejmě odrazila. Dalo by se také hovořit o publikačním potenciálu této práce, protože jsem přesvědčena, že by metodika provádějící učitele badatelsky orientovaným vzděláváním, byla v praxi více než přínosná. 
Jsem velmi vděčná, že jsem mohla s autorkou práce spolupracovat. 
Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm A. 


	Otázky k obhajobě:
1. Jaký vliv má podle Vás přírodovědné vzdělání učitele na realizaci badatelských aktivit? Na s. 82 píšete, že „absence širšího a hlubšího přírodovědného vzdělání u učitele mateřské školy je možné vnímat spíše jako výhodu než jako hendikep.“ Vysvětlete prosím. 
2. Co bylo pro učitelky při realizaci BOV nejobtížnější (dle rozhovorů a dotazníků)? Proč si myslíte, že tomu tak bylo? Vysvětlete prosím. 
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