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	Odůvodnění hodnocení práce:
Badatelské aktivity jsou pro předškoláky dobrým způsobem aktivního zkoumání, pracují s dětskou zvídavostí, navazují na jejich zkušenosti a pomáhají jim porozumět zkoumaným jevům. Takto vnímá autorka téma své bakalářské práce. Avšak vzhledem k tomu, že se teoretická část práce čerpá ze zdrojů s částečně odlišným pohledem na pojímání přírodovědného vzdělávání v předškolním vzdělávání, vede to k nejednotnosti v používané terminologii. Celkově však teoretická část práce poskytuje dobré východisko pro aplikační část práce.     

Aplikační část práce je bohatá na aktivity, které lze realizovat v mateřské škole ve věkové skupině 4-6letých dětí. Aktivity jsou uvedeny bez zdůvodnění jejich výběru (Podle jakých kritérií byly vybrány? Proč jsou vhodné jako aktivity pro děti v mateřské škole?) Samotné činnosti jsou naplánovány s využitím vhodných didaktických kategorií, ale popis metodického postupu činností je stručný. K metodickému postupu aktivit mám dvě připomínky: 1. Otázka, která je dětem položena na začátku aktivity ve většině případů nevede k podpoře dětské zvídavosti, či dokonce přemýšlení o problému, který je předmětem zájmu, 2. Metodický postup neobsahuje zobecnění zkušeností dětí na základě provedeného experimentu na závěr aktivity. To považuji za nevyužitý potenciál návrhů aktivit.

	Otázky k obhajobě:
1. Mohli byste zdůvodnit, proč jsou Vámi navrhované aktivity vhodně zvolené pro potřeby přírodovědného vzdělávání dětí v mateřské škole? 
2. Ve zdůvodnění hodnocení jsem měla dvě připomínky k metodickému postupu aktivit. Zajímal by mě váš názor na otázky, které dětem klademe v rámci přemýšlení o dané problematice. Jak byste zdůvodnili, že jste společně s dětmi neformulovali zobecnění na základě provedených experimentů?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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