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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Autor si zvolil vhodné téma pro závěrečnou kvalifikační práci. Téma lze hodnotit jako nadprůměrně náročné. Cíle a metody práce jsou formulovány srozumitelně a logicky. Vybrané metody jsou vhodné pro splnění cílů DP.


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část je zpracována na velmi dobré úrovni. Jednotlivé klíčové oblasti dané problematiky jsou přiměřeně představeny. Autor využívá poměrně aktuální a relevantní literární zdroje. Uvítal bych zde ještě vyšší zastoupení článků z odborných vědeckých časopisů, minimálně při kritickém pohledu na technickou analýzu. Technická analýza rovněž mohla být představena více podrobně, neboť představuje pomyslné jádro praktické části této diplomové práce. Citace vychází z předepsané normy. Teoretickou část hodnotím jako splněnou kvalitně.


	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Předmětem analytické části je architektura obchodního systému. Zde autor vhodně navazuje na teoretickou část. Struktura této části je vhodná. Při konstrukci obchodního systému autor postupuje systematicky, a to od stručného představení „filozofie“ obchodního systému, po volbu podkladových aktiv, výběr nástrojů technické analýzy a nastavení obchodních pravidel a money managementu. Autor uvádí, že podkladovým aktivem pro obchodování jsou americké akcie. Zde si dovedu představit uvedení přiměřené fundamentální analýzy (která je představena v teoretické části) akciového trhu USA (minimálně k lepšímu obhájení tvrzení o očekávaném, trvalém růstu akciových trhů na str. 51 a 52). Tato výhrada je ale drobného charakteru, vzhledem k orientaci obchodního systému spíše k technické a kvantitativní analýze akciového trhu. Velmi kvalitně je představen backtesting obchodní strategie na historických datech. Také představení možností pro automatické obchodování je zde vhodně zařazeno. Celkově je analytická část srozumitelná a jednotlivé teoretické koncepty jsou zde vhodně aplikovány. Náročnost sběru dat a jejich zpracování je středně obtížná. Tuto kapitolu tedy hodnotím jako splněnou kvalitně.




	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	A
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Projektová část zcela navazuje na výstupy z části analytické. Autor zde splnil stanované cíle. Oceňuji především velmi dlouhé období, kdy byl představený obchodní systém aplikován na reálném obchodování. Nadprůměrné zhodnocení počátečního vkladu na účtu svědčí o funkčnosti obchodního systému.



	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

K formální úrovni diplomové práce nemám žádné zásadní výhrady. Text je logicky provázán, autor využívá správnou terminologii a předepsané normy pro citování. Jazyková i grafická úroveň je dobrá.





	Závěrečné hodnocení DP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]
Diplomovou práci hodnotím jako zdařilou a doporučuji ji k obhajobě. Zásady DP byly splněny. Vzhledem k drobným výhradám v teorii i analytické části si jako finální známku dovolím navrhnout B. Studenta prosím o zodpovězení níže uvedených otázek u obhajoby.




* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaké jsou obecně slabé stránky technického indikátoru EMA (exponenciální klouzavý průměr)?
2. Obchodní měnou je americký dolar. Řešíte nějakým způsobem měnové riziko? Případně, jaký byl dopad změny výměnného kurzu CZK/USD na výkonnost vašeho obchodního systému?
3. Jakého procentního zhodnocení byste dosáhl při investici 10 000 USD do akciového indexu S&P 500 (buy and hold) ode dne 1.10.2020 do dne 28.3.2023. Přineslo by pasivní obchodování vyšší nebo nižší zisk než AOS?
4. (volitelná otázka) Domníváte se, že americký akciový trh zopakuje v příštích 50 letech svůj exponenciální nárůst (jako tomu bylo od roku 1971 do současnosti)? S odkazem na str. 31, lze nalézt i nějaký „pesimistický“ pohled na americkou ekonomiku?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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