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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Student srozumitelně formuluje cíl práce jako návrh projektu vycházejícího ze základních oblastí konceptu Chytrého města pro město Otrokovice. Uvádí také dva dílčí cíle. Popsané metody jsou vhodně zvolené a odpovídají stanovenému cíli. Praktická část se opírá o provedené rozhovory. 

	2. Teoretická část práce
	B
	Teoretická část předkládá adekvátní literární rešerši. Nejprve je předložena charakteristika pojmů souvisejících s tématy regionálního a udržitelného rozvoje, popisuje problematiku konceptu Smart City a obsahuje příklady dobré praxe. 

	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Na výchozí charakteristiku města Otrokovice navazuje popis současného stavu přístupu ke strategickému plánování rozvoje města. Student také analyzuje současný přístup města ke konceptu smart city. Hlavní přínos studenta je v realizaci a vyhodnocení rozhovorů s přímými aktéry rozvoje konceptu smart city ve městě. 




	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Hlavním výstupem práce je návrh projektu „Pocitová mapa Otrokovic“. Popis projektu je splňuje základní principy projektového managementu. Některé jeho části se však vzhledem k charakteru projektu zdají být poněkud zmatečné a spíše „na efekt“ – např. harmonogram nebo analýza rizik.   

	5. Formální úroveň práce
	C
	Práce vykazuje určité nedostatky ve stylistické a jazykové úrovni. Zejména v praktické části je místy nezcela jasná logická návaznosti dílčích kapitol. 



	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Práce se věnuje vcelku novému a málo probádanému tématu. Oceňme analytické schopnosti studenta i schopnost aktivně komunikovat s konkrétními aktéry při realizaci rozhovorů. Je však otázkou, do jaké míry právě navržený projekt naplňuje koncept smart city, a jestli by vzhledem k pojetí práce nebyl vhodnější např. návrh širšího zásobníku projektů. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Je reálné, že bude navržený projekt realizován v praxi? 
2. Jaké další projekty z oblasti smart city mají potenciál pro realizaci v řešeném městě? 

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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