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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Autor práce definoval cíl práce jako „Za hlavní cíl si diplomová práce pokládá navrhnout konkrétní projekt vycházející ze základních oblastí konceptu Chytrého města pro město Otrokovice. Práce rovněž obsahuje vedlejší cíle práce. 
V obecné rovině byly cíle práce splněny a byly využity vhodné metody pro zpracování DP. V některých případech by bylo potřeba více popsat metodologii zpracování (např. na základě čeho byly stanoveny / zjištěny některé údaje).





	2. Teoretická část práce
	B
	Diplomová práce má standardní strukturu, kdy se student v teoretické části věnuje jak obecně problematice rozvoje území, tak konkrétním oblastem, které se vztahují k tématu práce (Smart city). Teoretická část je zpracována na standardní úrovni. Místy lze vidět závislost na některých zdrojích  a některé zdroje nevnímám jako vhodný zdroj pro teoretickou část (MMR, svaz měst a obcí). 
Z pozice vedoucího doporučuji více vycházet ze zahraniční literatury. Oceňuji snahu zpracování příkladů dobré praxe, ovšem opět by měly vycházet z literatury, zejména odborných článků. 







	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Analytická část obsahuje základní představení města, chybí zde socio-ekonomická analýza (alespoň stručná). Pozornost je věnována zejména konceptu Smart city. Osobně bych kapitolu polostrukturované rozhovory zařadil až po analýze veřejných zdrojů (web. Stránky apod.). Otázkou je, zda byly rozhovory prováděny po analýze nebo před? Zpravidla by měly být rozhovory prováděny po analýze sekundárních dat. Je zde věnována podstatně vysoká pozornost popisu chytrých řešení ve městě, tato část mohla být určitě kratší. 







	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Projektová část obsahuje známky návrhy projektu. Projekt obsahuje požadované prvky projektového managementu, ovšem mohl být více rozsáhlejší co do počtu stran.. Projekt sám o sobě je zajímavý a v dnešní době uplatnitelný. Projekt mohl být vypracován na více stran. Projekt je navržen relativně obecně/univerzálně. Chybí mi zde prvek, který by byl „šitý“ na míru pro město Otrokovice. Jde zde popsán podrobně postup zpracování/realizace, ale chybí mi akcent na prvky Otrokovic. Zároveň zde mohlo být více probírána provázanost s open data, web. Stránky města apod. Pro zkvalitnění projektu bych doporučil se zaměřit na potřeby lidí (není myšleno dotazníkové šetření, ale jakým způsobem město zjistí, co by obyvatelé měli hodnotit? Tedy např. by se do praktické části rovněž hodila analýza kvality života apod.





	5. Formální úroveň práce
	C
	Z formálního hlediska práce splňuje požadavky kladené na tento typ prací. 
Práce má standardní jazykovou a grafickou úroveň, citování odpovídá požadavkům.









	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	Práci hodnotím jako standardní počin, kde autor prokázal zájem o dané téma/práci. Práce obsahuje místy nedostatky, které ovšem výrazně nesnižují kvalitu práce (zejména v teoretické části a návrhové části). Zásady práce byly splněny. Ovšem projekt by zasluhoval vyšší pozornost co do počtu stran (na úkor popisu chytrých řešení ve městě). Tento nedostatek musím zohlednit při finálním hodnocení. 
Z pozice vedoucího hodnotím práci jako C.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Co předpokládáte, že bude hlavním přínosem Vámi navrhovaného projektu? 
2. V případě, že město bude projekt realizovat. Řekněte doporučení, jak zajistit, aby byl projekt dlouhodobě funkční (udržitelný) a nedošlo k jeho ukončení po pár letech. 



Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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