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Kritéria hodnoceni prace:

Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 4

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dal$im vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 13

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cilli prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 14

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 12

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym vysledkim pfipojené | Maximalné 10 7

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodl

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 8

praxi, spInéni cila prace bodl

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 5

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfiloZzeny prilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 13

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 3
bodu

Bodu celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodi se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 79

Rozsah prace (30-70 stran) prekrocen O dodrzen

O nedosazen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Téma prace povazuji za aktualni a zajimavé. Obsah teoretické ¢asti je k dané problematice

dostacujici. Cela prace bohuZel obsahuje zna¢né mnozstvi gramatickych chyb. To vyznamné

ovlivnilo hodnoceni a celkovy dojem z prace. Rovnéz jazykova a stylisticka uroven prace ma limity.

Prakticka ¢ast nebo priloha postrada deskripci rozhovoru a analyzu rozhovoru. Zavéry vyzkumu
nejsou podloZeny citacemi z rozhovoru pro doloZeni tvrzeni vyzkumnika.

V praci je uvedeno, Ze: ,Rodina je bezpochyby hlavnim faktorem pri poskytnuti zdkladnich
informaci 0 nemocném, které mohou byt ndpomocné pfi jednotlivych osetfovatelskych ukonech a
tvorbé biografie. Rodinni pfislusnici pani Annu nenavstévovali, a proto se nemohli podilet na sbéru
informaci ani poskytnuti fotek ze Zivota klientky i predmétd, které by usnadnily proces




vzpomindni.” Na zdkladé, jakych kritérii byla vybrana pravé tato participantka vyzkumu, u které
absentuje moZnost ziskani zakladnich informaci ze strany rodiny? Hlavni a dil¢i otazky vyzkumu
by se |épe zodpovidaly za Ucasti ve vyzkumu vice jak jedné participantky. Zavérem, ocenuji volbu
autorky prace vypracovat biografii, jakoZto vyznamny ndstroj pro tvorbu kvalitniho individualniho

planu klientd zafizeni.
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Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka): Jak jinak byste nastavila vyzkum? Zkuste navrhnout novy
design vyzkumu s ohledem na pocet respondent(.

Praci k obhajobé:

doporuéuji

O nedoporuéuiji

Or

stru¢né odQvodnéni v pfipadé nedoporuceni k
obhajobé:
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