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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Studentka si zvolila téma vhodné pro tento typ kvalifikační práce. Zvolené téma lze označit jako mírně až středně obtížné. Zásady diplomové práce byly stanoveny vhodně a logicky. Cíle a metody práce jsou dostatečně a srozumitelně představeny. Cíle práce jsou zcela v souladu s tématem práce. Zvolené metody umožňují dosažení definovaných cílů diplomové práce.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část práce je zpracována na dobré úrovni. Teoretická část má vhodnou strukturu a návaznost od obecného (finanční systém a finanční trhy) ke konkrétnímu (finanční produkty). Studentka využila přiměřené množství domácích i zahraničních zdrojů. V teorii mohly být navíc zahrnuty také článků z impaktovaných odborných časopisů z dané oblasti. Literární rešerše rovněž mohla být i více „kritická“. Z těchto důvodů hodnotím teoretickou část práce známkou C.


	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Analytická část je rozdělena do více úrovní a navazuje na teorii. Jako první je prezentována makroekonomická analýza, která ale mohla být rozhodně rozpracována podrobněji, s důrazem na možné dopady makroekonomických indikátorů na potenciálního klienta. Např. bylo možné alespoň nastínit dopady inflace na reálné úrokové sazby, kupní sílu či dopady na chování a očekávání ekonomických subjektů atp. Jako další je prezentována analýza konkrétních finančních produktů, které jsou aktuálně nabízeny. Tato část je zpracována podrobně a nemám k ní žádné zásadní výhrady. Analytickou část hodnotím jako splněnou, avšak s menším nedostatkem. Náročnost sběru dat a jejich zpracování je střední.





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	D
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Projektová část je založena na sestavení portfolia produktů pro potřeby konkrétního klienta. Projektová část částečně navazuje na analytickou část. Konkrétní řešení je podloženo analýzou a výpočty, navíc lze kladně hodnotit náznak scénářů budoucího vývoje u dlouhodobých produktů. Projektová část splnila stanovený cíl. Avšak podobně jako u analytické části, i zde bych uvítal širší makroekonomické souvislosti promítnuté do finančního plánování. Znalost kontextu na úrovni celé ekonomiky je, dle mého pohledu, pro dobrého finančního poradce zcela zásadní.


	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Formální úroveň diplomové práce je přijatelná. Text má logickou návaznost, terminologie je převážně správná. Studentka využívá předepsané normy citování. Práce má přijatelnou jazykovou i grafickou úroveň.




	Závěrečné hodnocení DP*
	D
	Diplomovou práci doporučuji k obhajobě. Známku navrhuji v rozpětí C (při velmi dobrém výkonu u obhajoby) až D. Kladně hodnotím, že studentka tuto diplomovou práci pravidelně konzultovala a pracovala svědomitě a samostatně. Diplomová práce celkově splnila definované zásady a v praxi finančního poradce může být přínosná. Vzhledem k výhradám vůči některým makroekonomickým aspektům, dovoluji si položit studentce tři níže uvedené otázky k obhajobě.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jakým způsobem ovlivňuje rostoucí míra inflace očekávání a chování klientů (jako je např. Vámi představená klientka)?
2. Jak lze interpretovat obrácenou výnosovou křivku? Jak tento ukazatel může interpretovat finanční poradce?
3. (volitelná) Jaký očekáváte další vývoj základních úrokových sazeb v ČR?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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